Sygn. akt I C 1100/13 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2013 .

Sad Rejonowy w Legionowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Stepniewski
Sedziowie: -
Protokolant: Sebastian Sliwinski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 grudnia 2013 r. w L.
sprawy z powbdztwa
(...)Sp.zo.o.
przeciwko
M. Z.
o zaplate
Powodztwo oddala
Sygn. akt: I C 1100/13
UZASADNIENIE
Wyroku Sqdu Rejonowego w Legionowie z dnia 20.12.2013 r.

W dniu 18.04.2013 r. do Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie w ramach elektronicznego postepowania
upominawczego zostal wniesiony pozew przez (...) Spélka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w W.
przeciwko M. Z. o zaplate.

W dniu 28.05.2013 r. Sad wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym.
Pozwany zlozyl sprzeciw od nakazu zaplaty, wnoszg o oddalenie pow6dztwa i podnoszac zarzut przedawnienia.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 29.10.2012 r. doszlo do zawarcia umowy sprzedazy wierzytelnoSci pomiedzy Wyzsza Szkola (...). J. C. w R.
a powodem, ktérej przedmiotem bylo przeniesienie na rzecz powoda wierzytelno$ci pienieznych okre$lonych w § 3
umowy w celu ich dalszej windykacji. Zbywca o$wiadczyl, iz przystugujg mu niesporne i wymagalne wierzytelnosci
w stosunku do dluznikéw tytulem $wiadczonych ustug edukacyjnych. Zbywca zgodnie z postanowieniami umowy



miat sporzadzié i dolaczy¢é do umowy zestawienie pisemne zawarte w zalaczniku nr 2, ktére mialo zawiera¢ wykaz
wierzytelnosci objetych umowa.

Do umowy zalaczono wyciag z zalacznika do umowy sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 25.10.2012 1.

Powod wezwal pozwanego pismem z dnia 30.10.2012 r. do zaplaty, informujac go o dokonanym przelewie
wierzytelno$ci. W aktach brak jest dowodu doreczenia powyzszego pisma pozwanemu.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo nie zastluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Obowiazek przedstawienia dowodow spoczywa na stronach (art. 3 § 1 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktow majacych
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktéra z faktow tych wywodzi skutki
prawne (art. 6 k.c.).

Zatem powdd powinien udowodnié okolicznoSci okre§lone w art. 509 k.c. i art. 510 § 1 k.c. dotyczace elementéw
przedmiotowo istotnych umowy przelewu, jej waznoSci oraz skutecznosci tej umowy.

Zgodnie z art. 509 § 1 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$é na osobe trzecia (przelew),
chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwos$ci zobowiazania. Zgodnie z art. 510 §
1 k.c. umowa sprzedazy wierzytelno$ci przenosi wierzytelno$¢ na nabywece (...).

Powdd wskazal, iz na podstawie umowy cesji wierzytelnoSci przejal od Wyzszej Szkoly (...) w R. prawa do
wierzytelno$ci wobec pozwanego z tytulu $wiadczenia ustug edukacyjnych

Z zalgczonej przez powoda umowy z dnia 29.10.2012 r. nie wynika jednak jakie wierzytelnoéci, w jakiej wysokosci i w
stosunku do kogo zostaly na jej podstawie zbyte. Do akt nie dolaczono zalacznika nr 2, o ktérym stanowi umowa, a
dolaczono jedynie wyciag z zalgcznika do umowy. Z wyciagu tego wynika, iz doszlo do przelewu wierzytelnosci kwoty
800 zlotych. Z rozliczenia z kontrahentem k. 40 wynika, iz pozwany byl wobec Wyzszej Szkoly (...) dluznikiem co do
zaplaty kwot: 350 zlotych tytulem nieoplaconego czesnego za grudzien 2003 r., 350 zlotych tytulem nieoplaconego
czesnego za styczen 2004 r. i za ponowny wpis na liste studentéw w maju 2004 r. w kwocie 100 zlotych.

Biorac jednak pod uwage fakt, iz pozwany zakwestionowal podstawe i wysoko$¢ roszczenia, za§ powdd na
potwierdzenie swoich racji przedstawil jedynie dokument prywatny, z ktérego nie wynika, ze Wyzsza Szkola (...)
dokonala przelewu tej konkretnej wierzytelnosci, ktora przystugiwala tejze Szkole wobec pozwanego, nalezy uznac, ze
powdd nie udowodnit istnienia wierzytelno$ci Wyzszej Szkoly (...) w stosunku do pozwanego.

Wobec za$ nie udowodnienia, iz Wyzsza Szkola (...) w R. miala wobec pozwanego wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy,
nie moglo nastapi¢ skuteczne zbycie tej wierzytelnosSci. Zgodnie bowiem z art. 510 § 1 k.c. przeslanka skutecznego
przeniesienia wierzytelno$ci na nabywece jest istnienie tej wierzytelnosci i przystugiwanie tej wierzytelno$ci zbywcy
(nemo plus iuris in alium transfere potest quam ipse habet). Z powodu bezskuteczno$ci umowy przelewu zawartej
miedzy Wyzsza Szkola (...) siedziba w W. a powodem, nie nastgpil skutek w postaci przeniesienia wierzytelnosci —
art. 510 § 1 k.c.

Dodatkowo skuteczny okazal sie zgloszony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia.

Zgodnie z art. 117 § 1 k.c. z zastrzezeniem wyjatkdbw w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja
przedawnieniu. Art. 117 § 2 k.c. stanowi, iz po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przyshuguje
roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia.



Art. 120 § 1 zdanie 1 k.c. okresla, iz bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie
wymagalne.

W przedmiotowej sprawie termin spelnienia §wiadczenia pienieznego przez pozwanego zostal wskazany przez powoda
w dokumencie zatytulowanym ,Rozliczenie z kontrahentem”, tj. w przypadku kwoty 350 zlotych termin zostal
wskazany na dzien 30.12.2003, w przypadku kwoty 350 zlotych na dziefi 30.01.2004 r., za$§ w przypadku kwoty 100
zlotych na dziefi 12.05.2004 r. Stosownie do przepisu art. 751 pkt 2 Kodeksu cywilnego roszczenia z tytulu nauki, jezeli
przystuguja osobom trudnigcym sie zawodowo takimi czynno$ciami albo osobom utrzymujacym zaklady na ten cel
przeznaczone przedawniajg sie z uptywem dwoch lat. Tym samym powyzsze roszczenia przedawnily sie odpowiednio
z dniem 31.12.2005 T., 31.01.2006 T., 13.05.2006 T.

Pozwany zglosil zarzut przedawnienia roszczenia o zaptate. Zgodnie z art. 513 § 1 k.c. dluznikowi przystuguja przeciwko
nabywcy wierzytelnoSci wszelkie zarzuty, ktére miat przeciwko zbywcy w chwili powziecia wiadomosci o przelewie.
Dlatego podniesiony przez dluznika zarzut przedawnienia roszczenia jest skuteczny réwniez przeciwko dalszym
nabywcy wierzytelno$ci, w tym wobec powoda. Za$ z chwila przedawnienia roszczenia gtéwnego przedawnia sie takze
roszczenie o odsetki za opdZnienie jako roszczenie uboczne (por. uchwale sktadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia
26 stycznia 2005r., sygn. akt III CZP 42/04).

Z uwagi na powyzsze okoliczno$ci Sad oddalil pow6dztwo w calo$ci.



