Sygn. aktII K 739/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2019 r.

Sad Rejonowy w Legionowie 11 Wydziatl Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Kosinski

Protokolant: Bozena Oblinska

w obecnosci oskarzyciela : ---

po rozpoznaniu dnia 16 kwietnia 2019 r. na rozprawie w Legionowie sprawy :
J.J.(1),s.J.iW.zd. K. ,ur. (..)wO.

oskarzonego o to, ze :

w okresie od 31 marca 2018 r. do 04 maja 2018 r. w L. woj. (...) znecat sie psychicznie i fizycznie nad swoja konkubing
D. G. wten sposob , ze wszczynal bezpodstawne awantury domowe w trakcie ktorych grozil pokrzywdzonej przy uzyciu
noza pozbawieniem zycia i zdrowia oraz uzywal wobec niej sily fizycznej w postaci szarpania i przyduszania poduszka

fj. oczyn z art. 207 § 1 k.k.

1. Oskarzonego J. J. (1) w ramach zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego ze w okresie od 31 marca 2018 r.
do 03 maja 2018 r. w L. woj. (...) znecal sie psychicznie i fizycznie nad swoja konkubing D. G. z ktdéra pozostawal we
wspolnym pozyciu w ten sposéb , ze wszczynal awantury domowe w trakcie ktorych wyzywat ja stowami wulgarnymi ,
grozil w tym przy uzyciu noza pozbawieniem zycia i zdrowia oraz stosowal wobec niej przemoc fizyczna w postaci
szarpania , przyduszania poduszka i bicia po glowie to jest popelnienia czynu z art. 207 § 1 k.k. i za to ma podstawie
art. 207 § 1 k.k. skazuje , za$ na za$ na podstawie art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 37a k.k. wymierza mu kare ograniczenia
wolnoSci w wymiarze 8 ( oémiu ) miesiecy, polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoleczne wskazanej przez Sad w wymiarze 30 ( trzydziestu ) godzin miesiecznie;

2. Na podstawie art. 41a § 1 k.k. wobec skazania za czyn opisany w pkt. 1 wyroku orzeka wobec oskarzonego J. J. (1)
zakaz zblizania sie do pokrzywdzonych D. G. na odleglo$¢ 100 m przez okres 4 ( czterech ) lat ;

3. Na podstawie art. 618 § 1 pkt. 11 k.p.k. zasadza od Skarbu Pafistwa- Kasa Sadu Rejonowego w Legionowie na
rzecz adwokata A. F. kwote 516,60 zl ( pieéset szesna$cie zlotych sze$édziesiat groszy ) tytulem nie oplaconej przez
oskarzonego J. J. (1) pomocy prawnej za obrone udzielona z urzedu;

4. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego J. J. (1) w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.
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UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy glownej Sad ustalil
nastepujqcy stan faktyczny:



Oskarzony J. J. (1) i pokrzywdzona D. G. od lipca 2016 byli w zwigzku konkubenckim i pozostawali we wspolnym
pozyciu . W okresie objetym aktem oskarzenia to jest w okresie od dnia od 31 marca 2018 r. do 03 maja 2018 r.
roku oskarzony J. J. (1) i pokrzywdzona D. G. mieszkali w L. , woj. (...) przy ul. (...) w wynajmowanym mieszkaniu
wspolnie z ich corka J. . Od 31 marca 2018 roku ( Wielka Sobote ) poglebil sie konflikt pomiedzy oskarzonym J. J.
(1) i pokrzywdzona D. G. zwiazany z tym iz oskarzony J. J. (1) zaczal naduzywac alkoholu i §érodkéw odurzajacych ,
czesto nie zwracal do domu na noc oraz wydawal pienigdze na hazard . Ponadto oskarzony J. J. (1) zaczat podejrzewac
iz jego konkubina D. G. go zdradza i ich cérka J. nie jest jego dzieckiem . W dniu 31 marca 2018 r. doszlo awantury
wywolanej przez oskarzonego J. J. (1) w zwiazku z faktem iz uznal ze pokrzywdzona D. G. zbyt p6Zni wrdcila z pracy .
Podczas tej awantury oskarzony J. J. (1) bedac mocno pobudzony chodzil po mieszkaniu z nozem i grozil D. G. ze ja
zarzenie i zabije . Ponadto oskarzony J. J. (1) podczas tej awantury przyduszal D. G. poduszka . Pokrzywdzona D. G.
bojac sie agresywnego zachowania oskarzonego J. J. (1) wezwala na interwencje patrol policji . Po wydarzeniach z
dnia 31 marca 2018 r. oskarzony J. J. (1) zaczal 2-3 razy dziennie wywolywaé awantury z pokrzywdzona D. G. podczas
ktorych wyzywal ja stowami wulgarnymi , grozil pozbawieniem zycia i zdrowia moéwiac iz Ze ,, jeszcze raz powie ze ¢pa
to wybije jej zeby” i ja szarpal. Oskarzony J. J. (1) ponadto bez zgody pokrzywdzonej korzystat jej samochodu , chowatl
kluczyki od tego samochodu , co byto réwniez powodem awantur miedzy oskarzonym a pokrzywdzong . Oskarzony J.
J. (1) grozil rowniez D. G. ze spali jej samochod . Ponadto oskarzony J. J. (1) zmykal pokrzywdzona D. G. w pokoju i
przyduszal poduszka oraz bil ja po gtowie w taki sposob by nie postawié na twarzy widocznych §ladow. Podczas jednej
z tych awantur w reakcji na fakt iz oskarzony J. J. (1) wyzywal ja stowami wulgarnymi takimi jak ,dziwka i k...” i
stwierdzil Ze ,,narobi sobie jeszcze dzieci kazde z innym ” pokrzywdzona D. G. uderzyla go otwarta dtonig w twarz .

W dniu 3 maja 2018 r. oskarzany J. J. (1) zamknat sie w lazience . Gdy pokrzywdzonej D. G. udalo sie za pomoca
Srubokreta otworzy¢ drzwi do tazienki zobaczyla iz na podlodze w tazience sa rozsypane brazowe krysztalki , ktore ona
kopnela . Oskarzony J. J. (1) by bardzo zdenerwowany faktem iz D. G. weszla do lazienki oraz kopnela te krysztalki i
zaczal ja szarpac i jej grozi¢ . Pokrzywdzona D. G. wraz z corka uciekla z mieszkania i wezwala na interwencje patrol
policji . Policjanci po sprawdzeniu ten substancji testerem narkotykowym stwierdzili ze jest o mefedron .

J. J. (1) ma ukonczone 36 lat, jest po rozwodzie , jest bezrobotny utrzymuje sie z prac dorywcezych z ktorych uzyskuje
dochod w wysoko$ci 3500 zt, ma utrzymaniu 1 dziecko , nie byl karany (k. 56 ) , nie byl leczony psychiatrycznie, ani
leczony odwykowo .

Sad powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie nastepujacych dowodoéw : cze$ciowo wyjadnien oskarzonego J. J.
(1) (k. 241 k. 60-61), zeznan $wiadkéw : D. G. (k. 21i k. 62-63 )i A. K. (k. 131 k. 63 ) oraz dokumentéw w postaci :
protokolu otworzenia utrwalonego zapisu ( k. 11) , notatki urzedowej ( k. 16, k. 17, k. 18 ) , danych osobo poznawczych
(k.27)ikarty karnej (k.56 ).

J. J. (1) stanal pod zarzutem iz , w okresie od 31 marca 2018 r. do 04 maja 2018 r. w L. woj. (...) znecal sie psychicznie
ifizycznie nad swoja konkubing D. G. w ten sposob , ze wszczynal bezpodstawne awantury domowe w trakcie ktorych
grozil pokrzywdzonej przy uzyciu noza pozbawieniem zycia i zdrowia oraz uzywal wobec niej sily fizycznej w postaci
szarpania i przyduszania poduszka to jest popelnienia czynu z art. 207 § 1 k.k..

Oskarzony J. J. (1) w postepowaniu przygotowawczym i na rozprawie przed Sadem nie przyznal sie do popelienia
zrzucanego mu czynu ( k. 24 i k. 60 ) . Oskarzony J. J. (1) wyjasnil iz kl6tnie ich domu byly od poczatku ich zwiazku .
W okresie objetym aktem oskarzenia do klétni dochodzilo 2-3 razy dziennie . Powodem tych klotni byt fakt iz zaczal
podejrzewacé ze jego konkubina D. G. go zdradza i ich corka J. nie jest jego dzieckiem . Powodem tych kl6tni byl réwniez
fakt iz p6Zno wracal z pracy . Oskarzony J. J. (1) wskazat iz podczas tych kt6tni on i jego konkubina D. G. wyzywali
sie wzajemnie sfowami wulgarnymi , czasami w czasie tych kl6tni D. G. uderzyla go reka w twarz a on ja odpychat .
Oskarzony J. J. (1) zaprzeczyl by stosowal wobec pokrzywdzonej D. G. przemocy fizyczna i grozil jej pozbawieniem
zycia i zdrowia . Ponadto oskarzony J. J. (1) wskazal iz w okresie objetym aktem oskarzenia zaczal mie¢ problemy z
uzaleznieniem od hazardu , zaprzeczyl jednak by w tym okresie nauzywal alkohol i §érodkéw odurzajacych ( k. 24 i
k. 60-61).



Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego J. J. (1) w czeSci w ktorej stwierdzil iz w okresie objetym aktem oskarzenia
dochodzilo do kt6tni miedzy nim a jego konkubina D. G. 2-3 razy dziennie oraz ze podczas tych kt6tni wzajemnie
wyzywali sie stowami wulgarnymi oraz co byto powodem tych kl6tni . Na wiare zastuguje rowniez ta cze$¢ wyjadnien
oskarzonego J. J. (1) w ktorej stwierdzil iz czasami w czasie tych klotni D. G. uderzyta go reka w twarz a on ja odpychat .
W tym zakresie wyjaénienia oskarzonego J. J. (1) s jasne , dokladne i koresponduja z caloScia zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego w postaci : zeznan Swiadkow D. G. (k. 211 k. 62-63 )i A. K. (k. 131 k. 63 ) oraz
dokumentéw w postaci notatki urzedowej (k. 16, k. 17, k. 18 ) .

Sad nie dal wiary pozostalej czeSci wyjasnien oskarzonego J. J. (1) zwlaszcza odnosnie faktu w okresie objetym aktem
oskarzenia nie stosowal przemocy fizycznej wobec pokrzywdzonej D. G. i nie grozil jej pozbawieniem Zycia i zdrowia
oraz nie naduzywatl alkoholu i Srodkéw odurzajacych . W tym zakresie wyjasnienia oskarzonego J. J. (1) sa nie niejasne,
nielogiczne , wewnetrznie sprzeczne i nakierowane na unikniecie odpowiedzialnoéci i pomniejszenie swojej winny.
Przedstawiona przez oskarzonego J. J. (1) wersja wydarzen stanowi przyjeta przez oskarzonego linie obrony , ktéra
nie znalazla jednak potwierdzenia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Nalezy zauwazy¢ iz zeznan
Swiadkoéw D. G. (k. 21 k. 62-63 )i A. K. ( k. 13 i k. 63 ) wynika iz w okresie objetym aktem oskarzenia oskarzony
J. J. (1) zaczal naduzywaé $§rodkéw odurzajacych i wywolywaé awantury podczas ktorych wyzywal pokrzywdzonag
D. G. slowami wulgarnymi , grozit jej pozbawieniem zycia i zdrowia oraz stosowat wobec D. G. przemoc fizyczna w
postaci szarpania , przyduszania poduszka i bicia po glowie. Ponadto nalezy wskazac iz z nagrania przedlozonego
przez pokrzywdzona D. G. wynika iz oskarzony J. G. grozil jej ,, jeszcze raz powie ze ¢pa to wybije jej zeby” i ja szarpal
(k. 11) . Z nagrania tego wynika oskarzony J. J. (1) w tym okresie zazywal Srodki odurzajace oraz uzywal bez zgody
pokrzywdzonej jej samochodu , chowal kluczyki od tego samochodu i grozit ze go spali (k. 11) .

Wyzej wskazane fakty dyskwalifikuja prawdziwo$é wyjaénien oskarzonego J. J. (1) w zakresie jakim Sad nie dal im
wiary .

Sad dal w caloéci zeznaniom §wiadkéw : D. G.1iA. K. jako jasnym dokladnym , spdjnym , logicznym i korespondujacym
z calo$cig zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Z zeznan $wiadka D. G. konkubiny oskarzonego J. J. (1) , ktéra w okresie objetym aktem oskarzenie pozostawala z
nim w stalym pozyciu —pokrzywdzonej w niniejszej sprawie wynika jakie byl powody awantur wywolywanych przez
oskarzonego J. J. (1) oraz jakie byto jego zachowanie podczas tych awantur wobec niej. Z zeznan tego $wiadka wynika
iz podczas tych awantur oskarzony J. J. (1) czesto bedac pod wplywem alkoholu lub srodkéw odurzajacych wyzywat ja
stowami wulgarnymi, grozil - w tym w dniu 31 marca 2018 r. przy uzyciu noza , pozbawieniem zycia i zdrowia . Ponadto
z zeznan $§wiadka D. G. wynika iz oskarzony J. J. (1) stosowal wobec niej przemoc fizyczna w postaci szarpania ,
przyduszania poduszka i bicia po glowie. Oskarzony J. J. (1) zamykat ja w pokoju przyduszat poduszka bil po glowie
w taki sposéb by nie zostawi¢ §ladéw . Swiadek D. G. wskazala iz powodem awantur byl fakt iz oskarzony J. J. (1)
znikal w nocy w domu , zaciggal pozyczki w parabankach i pienigdze te wydawal na maszyny i hazard . Swiadek D.
G. stwierdzila ze wiedziala jeszcze przed okresem objetym aktem oskarzenia iz oskarzony J. J. (1) jest uzalezniony
od hazardu . Ponadto w okresie objetym aktem oskarzenia zaczal on zazywac §rodki odurzajace . Tego typu sytuacja
miala miejsce miedzy innymi w nocy z 3 na 4 maja 2018 r. , kiedy wezwala na interwencje policje , gdy stwierdzila
iz oskarzony w lazience zazywa érodki odurzajace . Swiadek D. G. w swoich zeznaniach wskazala takze iz podczas
jednej z tych awantur wywolywanych przez oskarzonego J. J. (1) ona w reakcji na fakt iz oskarzony J. J. (1) wyzywal ja
stowami wulgarnymi takimi jak ,dziwka i k...” i stwierdzil Ze ,narobi sobie jeszcze dzieci kazde z innym ” uderzyta go
otwarta dloniag w twarz . Ponadto $wiadek D. G. wskazala iz podczas tych kl6tni i awantur w reakeji na stowa wulgarne
wypowiadane przez oskarzonego wobec niej tez wyzywala go stowami wulgarnymi ( k. 21 k. 62-63 ) .

Natomiast z zeznan A. K. — siostry pokrzywdzonej D. G. wynika iz o przebiegu awantur pomiedzy siostra a oskarzonym
J. J. (1) wie od siostry. Siostra opowiadala jej ze oskarzony J. J. (1) ma coraz wieksze problemy ze Srodkami
odurzajacymi , bija siostre po ciele ale tak zeby nie bylo widac i szarpie oraz grozi siostrze . Ponadto §wiadek A. K.
wskazala ze widziala u D. G. siniaki na rekach powstale w skutek szarpania jej przez oskarzonego J.J. (1) (k. 13ik. 63 ).



Fakt, ze wymienieni wyzej §$wiadkowie precyzyjnie okreslaja zakres swojej wiedzy na temat zdarzen, w zakresie ktorych
Sad dal wiare zeznaniom tych $wiadkow, $wiadczy zdaniem sadu o braku sklonno$ci do konfabulacji i dazeniu do
rzetelnego przedstawienia przebiegu wydarzen. Zeznania Swiadkow sg jasne , dokladne i koresponduja z caloScig
materialu dowodowego zebranego w sprawie.

Sad dat w peli wiare dowodom z dokumentéow , albowiem dokumenty powyzsze zostaly sporzadzone przez
funkcjonariuszy publicznych , nie zainteresowanych rozstrzygnieciem w sprawie , a zatem nie majacych logicznego
powodu , by przedstawiaé¢ nieprawdziwy stan rzeczy w dokumentach . Brak jest na tych dokumentach jakichkolwiek
Sladow podrobienia badz przerobienia .

Sad dal ponadto wiare wszystkim ujawnionym na rozprawie dokumentom. Ich autentyczno$¢ i wiarygodnos$é nie byta
kwestionowana przez zadng ze stron, ani nie stoi w sprzecznoéci z zadnym innym dowodem, a tym samym nie budzi
watpliwosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Oskarzony J. J. (1) w ramach zarzucanego mu czynu zostat uznany za winnego tego ze w okresie od 31 marca 2018 r.
do 03 maja 2018 r. w L. woj. (...) znecal sie psychicznie i fizycznie nad swoja konkubing D. G. z ktbéra pozostawal we
wspolnym pozyciu w ten sposéb , ze wszczynal awantury domowe w trakcie ktorych wyzywat ja stowami wulgarnymi ,
grozil w tym przy uzyciu noza pozbawieniem zycia i zdrowia oraz stosowal wobec niej przemoc fizyczna w postaci
szarpania , przyduszania poduszka i bicia po glowie to jest popelnienia czynu z art. 207 § 1 k.k.

Przepis art. 207 § 1 k.k. stanowi , iz karze podlega , kto, zneca sie fizycznie lub psychicznie nad osoba najblizsza lub nad
inna osoba pozostajaca w stalym lub przemijajacym stosunku zaleznosci od sprawcy albo nad matoletnim lub osobg
nieporadng ze wzgledu na jej stan psychiczny lub fizyczny. Przestepstwo znecania sie, okre$lone w art. 207 § 1 k.k., jest
przestepstwem formalnym z dzialania lub zaniechania. Dla jego bytu nie jest wymagane spowodowanie jakichkolwiek
skutkow. W przypadku znecania sie, ktére pociagneloby za soba skutki na przyktad w postaci uszkodzenia ciata
lub spowodowania rozstroju zdrowia, wchodzi¢ w gre bedzie kwalifikacja kumulatywna z odpowiednim przepisem
okreslajacym przestepstwo skutkowe (np. z art. 156 k.k. i 157 k.k.). Przestepstwo znecania sie jest przestepstwem
indywidualnym w tej czeSci, w ktorej ofiara jest osoba najblizsza lub osoba pozostajaca ze sprawcg w stosunku
zalezno$ci. Znecanie sie moze przybra¢ forme znecania sie fizycznego lub psychicznego. W pierwszym przypadku
zachowanie sprawcy bedzie polegalo na zadawaniu cierpien fizycznych, jak na przyklad bicie, duszenie czy inne
zadawanie bdlu, a takze przez glodzenie czy oziebienie ciala ofiary. Znecanie psychiczne polega¢ bedzie na dreczeniu
psychicznym poprzez na przyklad lzenie, wyszydzanie, straszenie lub zadawanie cierpien osobie, o ktorej w tym
przepisie mowa.

Od strony przedmiotowej pojecie ,znecania” oznacza zazwyczaj systematycznie powtarzajace sie zachowanie zlozone
z jedno lub wielorodzajowych pojedynczych czynnosSci naruszajacych rézne dobra, na przyklad nietykalnosé ciala,
godno$¢ osobista. O uznaniu za ,znecanie sie” zachowania sprawiajacego bol fizyczny lub cierpienia psychiczne
ofiary powinna decydowaé ocena obiektywna, a nie subiektywne odczucie pokrzywdzonego. Za ,znecanie” sie nie
mozna jednak uznac zachowania sie sprawcy, ktore nie powoduje u ofiary powaznego bolu fizycznego lub cierpienia
moralnego, ani sytuacji, gdy miedzy osobg oskarzong a pokrzywdzona dochodzi do wzajemnego ,znecania sie”.

W powyzszej sprawie oskarzony J. J. (1) wypehil wszystkie znamiona przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. gdyz od 31
marca 2018 r. do 03 maja 2018 r. w L. woj. (...) znecat sie psychicznie i fizycznie nad swoja konkubina D. G. z ktora
pozostawatl we wspolnym pozyciu. Dzialanie oskarzonego J. J. (1) polegalo na tym iz wszczynal awantury domowe w
trakcie ktérych wyzywal pokrzywdzona D. G. stowami wulgarnymi , grozil pokrzywdzonej D. G. - w tym w dniu 31
marca 2018 r. przy uzyciu noza , pozbawieniem Zycia i zdrowia ( k. 11 ) . Ponadto oskarzony J. J. (1) stosowal wobec
pokrzywdzonej D. G. przemoc fizyczna w postaci szarpania , przyduszania poduszka i bicia po glowie.



Zgodnie z definicja ustawowa zawarta w art. 115 § 11 k.k. za osoba najblizsza jest malzonek, wstepny, zstepny,
rodzenstwo, powinowaty w tej samej linii lub stopniu, osoba pozostajaca w stosunku przysposobienia oraz jej
malzonek, a takze osoba pozostajaca we wspolnym pozyciu. Pokrzywdzona D. G. konkubina oskarzonego z ktéra w
okresie objetym zarzutem aktu oskarzenia pozostawal we wspdlnym pozyciu jest osoba najblizsza dla oskarzonego J.
J. (1) w rozumieniu tego przepisu. Zachowanie oskarzonego J. J. (1) mialo charakter systematycznie powtarzajacych
sie zachowan trwajacych od dnia 31 marca 2018 r. do dnia 03 maja 2018 r.. Nalezy zauwazy¢ , iz w wyniku znecania
sie fizycznego i psychicznego nad pokrzywdzona D. G. , nie odniosla ona obrazen ciala. Nalezy jednak zauwazy¢ iz
bytu przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. nie jest wymagane spowodowanie jakichkolwiek skutkéw. Pojecie ,znecanie sie”
na gruncie art. 207 k.k. zawiera w sobie istnienie przewagi sprawcy nad osoba pokrzywdzong, ktorej nie moze sie ona
przeciwstawi¢ lub moze to uczyni¢ w niewielkim stopniu ( tak wyrok Sadu Najwyzszego z 9 czerwca 1990 r. , V KRN
96/90, WPP 1993, nr 1-2, s. 56). W powyzszej sprawie oskarzony J. J. (1) niewatpliwie dysponowal przewage fizyczna
nad pokrzywdzona D. G. , ktorej ta tylko w niewielkim stopniu mogla sie przeciwstawié . Przestepstwo znecania sie
zostato w kodeksie skonstruowane jako zachowanie z reguly wielodzialaniowe. Pojecie znecania sie w podstawowej
postaci, ze swej istoty zaklada powtarzanie przez sprawce w pewnym przedziale czasu zachowan skierowanych
wobec pokrzywdzonego. Zatem, poza szczeg6lnymi przypadkami, dopiero pewna suma tych zachowan decyduje o
wyczerpaniu znamion przestepstwa z art. 207 § 1 kk. ( tak postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2003 r. ,
IVKK 49/03 LEX nr 108048 ) . Niewatpliwie wiec zachowanie oskarzonego J. J. (1) spelnia opisane wyzej przestanki.
Znecanie sie jest zachowaniem intencjonalnym, co wymaga umys$lno$ci w formie zamiaru bezposredniego ( tak wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 1999 r., VKKN 580/97, Orz. Prok. i Pr. 2000, nr 2). Dzialanie oskarzonego J.
J. (1) bylo niewatpliwie dzialaniem umySlnym skierowanym na wywolane u pokrzywdzonej D. G. cierpien fizycznych
jak i psychicznych , a dzialanie oskarzonego miato charakter powtarzajacych sie w pewnych przedzialach czasu
zachowan skierowanych wobec jego konkubiny D. G. z ktora pozostawal we wspolnym pozyciu. Fakt ten wynika wprost
z zeznan $wiadkow : D. G. (k. 21 k. 62-63 )1 A. K. (k. 13ik. 63 ) oraz dokumentéw w postaci : protokotu otworzenia
utrwalonego zapisu ( k. 11 ) i notatki urzedowej ( k. 16, k. 17, k. 18 ) . Nalezy wskazac iz z wyja$nien oskarzonego J. J.
(1) wynika iz podczas tych awantur wyzywat pokrzywdzona D. G. stowami wulgarnymi i ja odpychal (k. 60-61) .

Z tych wzgledoéw zaréwno okolicznoéci sprawy , jak i wina oskarzonego J. J. (1) co do popelnienia przez niego czynu
z art. 207 § 1 k.k. opisanego w pkt. 1 wyroku nie budzg watpliwosci .

Wymierzajac oskarzonemu J. J. (1) kare Sad wzial pod uwage zar6wno okolicznoSci obciazajace jaki i tagodzace.

Niewatpliwa okoliczno$cia obciazajaca jest duzy stopien spolecznej szkodliwoSci popelnionego przez oskarzonego
czynu przejawiajacy sie w charakterze naruszonego przez oskarzonego dobra jakim jest rodzina i opieka nad nig oraz
okoliczno$ci dzialania oskarzonego J. J. (1) .

Do okolicznosci lagodzacych Sad zaliczyt fakt iz oskarzony J. J. (1) nie byt dotychczas karany (k. 56 ) .

Orzekajac o karze Sad wymierzyl oskarzonemu K. J. T. J. za czyn z art. 207 § 1 k.k. na podstawie art. 207 § 1 k.k.
w zw. z art. 37 a kk. kare ograniczenia wolnosci w wymiarze 8 ( oSmiu ) miesiecy, polegajaca na wykonywaniu
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne wskazanej przez Sad w wymiarze 30 ( trzydziestu ) godzin
miesiecznie. Orzeczona wobec oskarzonego J. J. (1) kara ograniczenia wolnoSci w wymiarze 8 ( oémiu ) miesiecy ,
polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne wskazanej przez Sad w wymiarze
30 ( trzydzieéci ) godzin miesiecznie spelnia wymogi zar6wno prewencji indywidualnej jak i generalnej, a takze
odpowiada stopniowi zawinienia i spolecznej szkodliwoéci czynow . Winna spelnié wobec oskarzonego J. J. (1) funkcje
wychowawcza i powstrzymac go w przyszlo$ci od popelnienia podobnych czynéw. Na wymiar kary mial wplyw sposéb
dzialania sprawcy .

Na podstawie art. 41a § 1 k.k. wobec skazania za czyn opisany w pkt. 1 wyroku Sad orzekl wobec oskarzonego J. J.
(1) zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej D. G. na odleglo§¢ 100 m przez okres 4 ( czterech ) lat . Orzeczenie tego
obowiazku spelnia wobec oskarzonego J. J. (1) cele zaréwno wychowawcze jak i zapobiegnie popelnieniu przez niego
podobnych przestepstw w przysztosci.



Na podstawie art. 618 § 1 pkt. 11 k.p.k. Sad zasadzil od Skarbu Pahstwa- Kasa Sadu Rejonowego w Legionowie na
rzecz adwokata A. F. kwote 516,60 zl ( pieéset szesna$cie zlotych sze$édziesiat groszy ) tytutem nie oplaconej przez
oskarzonego J. J. (1) pomocy prawnej za obrone udzielong z urzedu.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego J. J. (1) w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw
sadowych biorac pod uwage dochody oskarzonego .

Z uwagi na powyzsze Sad orzekl jak w wyroku.



