Sygn. akt IT K 1345/18

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 13 listopada 2019 r.

Sad, na podstawie catoksztaltu materialu dowodowego ujawnionego podczas rozprawy gléwnej, ustalil nastepujacy
stan faktyczny:

Oskarzony M. M. pozostawal w zwigzku partnerskim z oskarzycielka positkowg K. A. od okolo 2013 r., kilkukrotnie
rozstawali sie i odnawiali zwigzek. W dniu (...) urodzil sie ich wspolny syn K. M.. W lutym 2018 r. oskarzycielka
positkowa zerwala zwiazek z oskarzonym, wskazala mu, ze jej decyzja byla ostateczna. Od dnia 1 kwietnia
2018 r. oskarzony wykonywal do oskarzycielki positkowej wiele polaczen telefonicznych i wysylal do niej wiele
wiadomoSci tekstowych, w ktérych grozit jej pozbawieniem zycia i zdrowia. Ponadto oskarzony nachodzil ja w miejscu
zamieszkania w L. przy ul. (...), wyczekiwal pod jej blokiem, obserwowal jg i $ledzil. Takie zachowania oskarzonego
mialy miejsce do dnia 13 wrze$nia 2018 r., wzbudzily one u pokrzywdzonej uzasadnione okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia oraz istotnie naruszyly jej prywatno$¢. Na skutek zachowania oskarzonego, oskarzycielka positkowa bala
sie wychodzi¢ z domu, wzywala na pomoc ojca, czesto wychodzila do sasiadki A. K., a nawet wielokrotnie nocowata u
niej. Korzystala ponadto z konsultacji terapeutycznych dla os6b wspoétuzaleznionych i do§wiadczajacych przemocy.

Dowod:

- cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego (k.94,97v,185-186),
- zeznania oskarzycielki positkowej (k.2,56v-57,186v-188),
- zeznania L. A. (k.81v-82,216-217),

- zeznania E. A. (k.84v-85,217-218),

- zeznania A. K. (k.87v-88,218),

- tre$é sms-6w (k.6-32,37-50,60-76),

- rejestr polaczen telefonicznych (k.77-78),

- odpis postanowienia (k.142-145).

Oskarzony podczas postepowania przygotowawczego w trakcie pierwszego przestuchania nie przyznal sie do
popehiania zarzucanego mu czynu i zlozyt wyjasnienia (k.94). Stwierdzil, ze pozostawal w zwigzku partnerskim z K.
A. od 2013 r., w 2015 r. urodzil sie im syn, w lutym 2018 r. K. uznala, ze ich zwiazek zakonczy! sie i nakazala mu
sie wyprowadzié. K. zaczela utrudnia¢ mu kontakty z synem, wéwczas zdarzalo sie, ze pod wplywem zdenerwowania
mogt jej powiedzieé co$ obrazliwego. Nie nachodzil jej jednak, pogodzil sie, ze rozstala sie z nim. W trakcie kolejnego
przestuchania (k.97) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyl wyjasnienia. Podal, ze napisal
okazane mu sms-y do K., byly one pisane w nerwach i emocjach. Podczas rozprawy oskarzony réwniez nie przyznal
sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyl wyjasnienia (k.185-186). Stwierdzil, ze nie nekat K., ani dziecka.
Wykonywal telefony i pisal sms-y jedynie w trosce o dziecko, chcial sie dowiedzie¢ o stan zdrowia dziecka i co porabia.
Pod blok pokrzywdzonej przyjezdzal tylko wtedy kiedy byl umoéwiony na spotkanie z dzieckiem. Raz zdarzylo sie,
ze pojechal do pokrzywdzonej bez zapowiedzi, bo nie mial wiadomoSci co sie dzialo z synem, zadzwonil dzwonkiem
do drzwi. Pokrzywdzona nie chciala go wpusci¢, dziecku powiedziala, Ze to jaki§ obcy mezczyzna, zapowiedziala, ze
zadzwoni na Policje, wtedy odszedl. Nie chcial wyrzadzi¢ pokrzywdzonej zadnej krzywdy, nie mial takiego zamiaru.



Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego w czeSci, w ktorej podal, ze pozostawal w zwigzku partnerskim z K. A.,
mieszkali w jej mieszkaniu w L. przy ul. (...), nastepnie wyprowadzil sie w lutym 2018 r. i wysylal do niej emocjonalne
sms-y, ktorych wiekszo$¢ dotyczyla kontaktow z synem. Ta cze$¢ wyjasnien oskarzonego jest bowiem zgodna z treScig
zeznan oskarzycielki positkowej (k.2,56v-57,186v-188). Sad nie dal wiary wyjaénieniom oskarzonego w czesci, w ktorej
stwierdzil, Ze nie grozil pokrzywdzonej pozbawieniem zycia i zdrowia, nie $ledzil jej i nie nachodzit w mieszkaniu oraz
nie wyczekiwal pod jej blokiem. Ta cze$¢ wyjasnien oskarzonego jest bowiem sprzeczna z zeznaniami oskarzycielki
positkowej (k.2,56v-57,186v-188), L. A. (k.81v-82,216-217), E. A. (k.84v-85,217-218) i A. K. (k.87v-88,218). Nalezy
ponadto zwrdci¢ uwage, ze tre$é sms-6w przestanych przez oskarzonego pokrzywdzonej (do czego sie przyznat — por. k.
97v) wskazuje na to, ze oskarzony wymuszal od pokrzywdzonej kontakty z synem i grozil jej w razie gdy nie zastosuje sie
do jego zadan. Treéc¢ tych sms-6w wzbudza niepokéj u odbiorcy i faktycznie uznaé nalezy je za zapowiedzi wyrzadzenia
krzywdy lub przynajmniej zniewazenie, gdyz oskarzony zapowiadal bylej partnerce, ze:

- jak dziecko powie cokolwiek, to sobie porozmawiaja - sms-y oznaczony nr 20 (k.8),

- pierdolnij sie w ten pusty leb — sms oznaczony nr 48 (k.11),

- przychodzi nowy tata i nocuje, wszystko w tym temacie, masz pozamiatane — sms oznaczony nr 49 (k.11),
- mnie bedziesz zdradzac i jeszcze Cie wszyscy chronig suko jebana — sms oznaczony nr 53 (k.12).

Inne sms-y potwierdzaly obawy pokrzywdzonej, ze oskarzony ja $ledzil, obserwowat jej blok i podchodzil pod jej
mieszkanie, oskarzony w treéci tych sms-6w bowiem wskazywal, ze:

- akurat przejezdzalem kolo bloku i jako$ nie widzialem K. — sms oznaczony nr 22 (k.8),

- kobieto ja nie musze przyjezdzac czy Cie obserwowac. Znajomi ludzie Cie widza — sms oznaczony nr 32 (k.9),
- dziecko mi potwierdzilo dowody, ktére mam na to, ze mnie zostawila§ — sms oznaczony nr 47 (k.11),

- juz wiem z kim wczoraj rozmawiala$ przy samochodzie - sms oznaczony nr 97 (k.24),

- dzwonilem domofonem, bo chcialem odwiedzi¢ K. - sms oznaczony nr 114 (k.26),

-1 co jednak nie jeste§ w J. ani w S. - sms oznaczony nr 119 (k.27),

- mozesz otworzy¢, a nie méwisz dziecku, ze to jaki$ pan - sms oznaczony nr 128 (k.28).

Nalezy wskazaé, ze K. M. mial w tym czasie 3 lata, musial by¢ zagubiony i zaniepokojony rozstaniem rodzicéw, a
wciagganie go przez oskarzonego w ustalanie, czy byla partnerka zwiagzala sie z innym mezczyzna musialo negatywnie
na niego wplywac. Pokrzywdzona nie pozostawala w zwigzku matzenskim z oskarzonym i po rozstaniu z nim mogla
utozy¢ sobie zycie z innym mezczyzna, a oskarzony powinien to zaakceptowac jako dorosty czlowiek.

Oskarzycielka posilkowa zeznala w postepowaniu przygotowawczym (k.2), iz byla w zwiazku partnerskim z
oskarzonym, maja wspdlnego syna, w lutym 2018 r. zerwala z nim. Oskarzony zaczal ja nachodzi¢ w domu, §ledzil,
czesto pisal sms-y i wydzwanial. Tre$¢ sms-6w wskazuje na to, ze chcial ja ponizyé¢, a ponadto kontroluje ja, zadal by
spelniala jego polecenia, zapowiadal, ze skrzywdzi ja, gdy nie bedzie spelniac jego zyczen. Ponadto wcigga 3-letniego
syna w ustalanie czy spotyka sie z innymi mezczyznami. Obawiala sie zachowania bylego partnera tak bardzo, ze
czesto na spacery czy zakupy wychodzila z sasiadka. W trakcie rozprawy zeznala (k.186v-188), ze poznali sie w 2013 1.,
byli w zwiazku narzeczenskim, zwiazek ten zakonczyla, poniewaz oskarzony naduzywatl alkoholu, p6zniej stwierdzila,
ze byta w ciazy, chciala utrzymaé zwiazek z oskarzonym, mieszkali razem do lutego 2018 r., gdy podjeta decyzje o
rozstaniu. Od tego czasu zaczal jej pisaé sms-y, ze ja nienawidzi, a nastepnie zaczal jej grozi¢. W tamtym roku od
kwietnia do sierpnia zyla w nerwach, nie potrafila funkcjonowac, otrzymywala kilkanascie sms-6w dziennie, zawieraly
one wyzwiska i grozby. Oskarzony przyjezdzal pod jej blok, wypytywal syna czy byla w zwigzku z innym mezczyzna.



Wielokrotnie powtarzal, ze najwieksza krzywde moze jej wyrzadzi¢, jak nie bedzie widziala sie z dzieckiem, mimo ze
nieraz nie przyjezdzal na spotkania.

Sad dal wiare zeznaniom oskarzycielki positkowej, gdyz sa logiczne i rzeczowe, znajduja ponadto potwierdzenie w
wiarygodnej czeéci wyjasnien oskarzonego, zeznaniach L. A. (k.81v-82,216-217), E. A. (k.84v-85,217-218) i A. K.
(k.87v-88,218). Nalezy zwrdcic¢ uwage, ze tres¢ analizowanych wyzej sms-ow (k.6-32,37-50,60-76) przestanych przez
oskarzonego pokrzywdzonej jednoznacznie potwierdza, ze oskarzony wymuszal od niej kontakty z synem i grozil jej
w razie gdy nie zastosuje sie do jego zadan. Byly to sms-y wzbudzajace niepokdj u odbiorcy i stanowiace zapowiedzi
wyrzadzenia krzywdy lub przynajmniej majace charakter wyzwisk, a takze wzbudzajace w pokrzywdzonej obawe, ze
oskarzony wiedzial co robila, obserwowal ja i §ledzil. Ponadto stan obawy wzbudzony przez oskarzonego spowodowal,
ze zaczela korzystac z terapii psychologicznej (k.184), co nie mialoby miejsca, gdyby zachowania oskarzonego byly
sporadyczne i nie wzbudzaly u niej obaw.

Swiadek L. A. zeznal w postepowaniu przygotowawczym (k.81v-82), ze jest ojcem K. A., byla ona w burzliwym
zwiazku z oskarzonym, oskarzony naduzywal alkoholu i wszczynat awantury, corka rozstala sie z nim ostatecznie. Po
rozstaniu oskarzony zaczal nachodzié¢ corke, wyzywalja i grozil jej. Coérka wielokrotnie dzwonila i méwila, ze oskarzony
przyjezdza pod jej blok i obserwuje ja. Przyjezdzal do niej i faktycznie widzial go w poblizu. Ponadto pokrzywdzona
otrzymywala od bylego partnera wiele sms-6w, w ktoérych ja wyzywal i grozil. Cérka obawia sie oskarzonego i czesto
wyjezdza do niego, by nie by¢ sama z dzieckiem, na skutek tej sytuacji jest znerwicowana i bardzo zmeczona, natomiast
oskarzony czuje sie bezkarny. Podczas rozprawy zeznal (k.216-217), Ze wiele razy przyjezdzal na interwencje do corki,
bo zglaszala ze obawiala sie o swoje zdrowie i zycie. Oskarzony przyjezdzal, w jego obecnoSci corka odbierala od
niego telefony i sms-y z réznymi grozbami, byto to wielokrotne i nagminne. Raz widzial oskarzonego jak przyjechat
samochodem A., innym razem przyjechal na rowerze do corki.

Zeznania tego $wiadka zasluguja na wiare, gdyz sa logiczne, rzeczowe i znajduja potwierdzenie w wiarygodnej czeSci
wyjadnien oskarzonego, zeznaniach oskarzycielki posilkowej, E. A. (k.84v-85,217-218) i A. K. (k.87v-88,218), a
takze treéci analizowanych wyzej sms-o6w (k.6-32,37-50,60-76) przestanych przez oskarzonego pokrzywdzonej oraz
zestawienia polaczen telefonicznych (k.77-78).

Swiadek E. A. zeznala w postepowaniu przygotowawczym (k.84v-85), iz jest matka oskarzycielki positkowej, ktora
byla w zwigzku partnerskim z oskarzonym. Oskarzony naduzywal alkoholu, K. podjela decyzje o rozstaniu sie. M.
nachodzil K., $§ledzil ja, przyjezdzal pod blok, grozil corce wielokrotnie w przesylanych sms-ach. Cérka bardzo obawiala
sie oskarzonego, bala sie sama zostawia¢ w domu. Podczas rozprawy zeznala (k.217-218), ze bylam Swiadkiem calej
sytuacji jaka miala miejsce, wiedziala o wszystkich kontaktach, sms-ach i przyjazdach oskarzonego. Wszyscy byli
zastraszeni i przerazeni calg ta sytuacja. Cérka wielokrotnie otrzymywala smsy i polaczenia telefoniczne. Ten okres
czasu byl koszmarem dla calej rodziny. W rozmowach telefonicznych, ktorych czesé styszala oskarzony wyzywal corke
i grozil jej, ze wyrzadzi jej krzywde.

Sad dat wiare zeznaniom tego Swiadka, gdyz sa logiczne, rzeczowe i znajduja potwierdzenie w wiarygodnej czedci
wyjadnien oskarzonego, zeznaniach oskarzycielki positkowej, L. A. i A. K. (k.87v-88,218), tre$ci analizowanych
wyzej sms-6w (k.6-32,37-50,60-76) przestanych przez oskarzonego pokrzywdzonej oraz zestawienia polaczen
telefonicznych (k.77-78).

Swiadek A. K. zeznala w trakcie postepowania przygotowawczego (k.87v-88), ze jest sasiadka oskarzycielki positkowej,
zna jej sytuacje rodzinna, wie ze w lutym 2018 r. rozstala sie z oskarzonym. Oskarzony nekal pokrzywdzong telefonami
i wieloma sms-ami, w ktorych obrazal ja i grozil jej. Ponadto przyjezdzal pod ich blok i obserwowal K., walit i
kopatl w drzwi. Zdarzalo sie, ze pokrzywdzona nocowala u niej obawiajac sie zosta¢ sama z dzieckiem w mieszkaniu.
Pokrzywdzona na skutek tej sytuacji byla roztrzesiona i znerwicowana. W trakcie rozprawy zeznala (k.218), ze wie,
ze oskarzony grozil K., wysylal jej sms-y, nachodzil ja, byt agresywny i grozil jej. Oskarzony kiedy$ zadzwonil do
pokrzywdzonej, byl prawdopodobnie pod wplywem alkoholu, grozil jej, ze jedzie z kolegami samochodem, ze wszyscy



sasiedzi maja wychodzi¢ i wszystkich pozabija. Oskarzony $ledzil K., zdarzalo sie to niejednokrotnie, krecit sie pod
blokiem, K. bala sie wtedy wyj$¢ z domu. K. byla bardzo zdenerwowana i wielokrotnie nocowala u nie;j.

Zeznania tego $wiadka zasluguja na wiare, gdyz sa logiczne, rzeczowe i znajduja potwierdzenie w wiarygodnej
czesci wyjasnien oskarzonego, gdyz sg logiczne, rzeczowe i znajdujg potwierdzenie w wiarygodnej czeSci wyjadnien
oskarzonego, zeznaniach oskarzycielki positkowej, L. A., E. A., a takze treSci analizowanych wyzej sms-6w
(k.6-32,37-50,60-76) przestanych przez oskarzonego pokrzywdzonej oraz zestawienia polgczen telefonicznych

(k.77-78).

Ujawnione w toku postepowania dowody w postaci dokumentéw wymienionych na k. 219v zostaly sporzadzone przez
powolane do tego osoby, byly sporzadzone bezstronnie i obiektywnie, nie byly kwestionowane przez strony, stad stalty
sie podstawg ustalenia stanu faktycznego.

Ustalony stan faktyczny stanowi sp6jna, logicznie uzasadniona calo$é. Poszczegblne wiarygodne dowody wzajemnie
sie uzupelniaja i potwierdzaja. Na podstawie tego stanu faktycznego wina i okoliczno$ci popelnienia czynu
przypisanego oskarzonemu nie moga budzi¢ watpliwosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Pokrzywdzona i oskarzony pozostawali w zwiazku partnerskim od okolo 2013 r. do lutego 2018 r., mieli syna
K. urodzonego w dniu (...), czyli wowczas w wieku 3 lat. Oskarzony nie potrafit pogodzi¢ sie z rozstaniem z
oskarzycielka positkowa, nalegal na kontynuowanie zwigzku, byl zazdrosny o wszelkie proby nawigzywania kontaktow
pokrzywdzonej z mezczyznami. Poczawszy od kwietnia 2018 r. oskarzony wielokrotnie wydzwanial do pokrzywdzonej
i wysylal do niej sms-y, mimo ze tego sobie nie zyczyla. W tresci rozmoéw telefonicznych i sms-6w obrazal ja i grozil
pozbawieniem zycia i zdrowia. Ponadto wyczekiwal pod jej blokiem, obserwowal jej mieszkanie, $ledzil ja i dobijat sie
do drzwi mieszkania.

Pokrzywdzona poczula sie zagrozona zachowaniem oskarzonego, gdyz byl nieustepliwy w swym zachowaniu,
lekcewazyl jej wyraznie wyrazong wole, ze nie chciala z nim utrzymywaé zadnych relacji. Ponadto oskarzony istotnie
naruszyl prywatno$¢ pokrzywdzonej, poprzez uporczywe przesylanie wiadomosci tekstowych oraz przyjezdzaniu pod
jej blok oraz demonstracyjne informowanie, ze wiedzial co robila. Zasadnym jest zatem uznanie, ze oskarzony dopuscil
sie popelnienia przestepstwa okreslonego w art. 190a § 1 k.k.

Oskarzony ma 29 lat, jest kawalerem, zdobyl wyksztalcenie $rednie, podal, ze pozostaje na utrzymaniu rodzicéw
(o$wiadczenie z k. 160), nie byl karany (k.159). Z wywiadu $rodowiskowego (k.194-195) wynika, ze oskarzony
mieszka z rodzicami, zachowuje sie poprawnie, pozostaje na ich utrzymaniu, nie naduzywa alkoholu, ale spozywa go
sporadycznie, prowadzi spokojny tryb zycia.

Stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego oskarzonemu byl znaczny, gdyz oskarzony razaco naruszyl
uprawnienia pokrzywdzonej do spokoju, poszanowania jej godno$ci, zycia bez obaw, czy oskarzony zdecyduje
sie spelié¢ grozby, ktére wielokrotnie zapowiadat i bez poczucia skrepowania w warunkach istotnie ograniczonej
prywatnoSci. Stopieni winy oskarzonego byt znaczny, gdyz dzialal umyslnie i celowo wyrzadzal krzywdy i cierpienia
pokrzywdzonej, zapewne liczac na to, ze nie podejmie skutecznych krokéw zaradczych, powrdci do niego i w
ten spos6b uzyska nad nig pelnie kontroli. Nalezy zwroci¢ uwage, Zze naganne zachowanie oskarzonego wywolalo
gleboki lek u pokrzywdzonej, poczucie nekania i niepokoju. Prowadzilo to do tego, ze pokrzywdzona wielokrotnie
nocowata u sasiadki, bala sie wychodzi¢ na podworko, na zakupy i do pracy, a nastepnie podjela terapie dla os6b
wspotuzaleznionych i dos§wiadczajacych przemocy (k.184).

Celem postepowania karnego jest zapobieganie popelniania przestepstwom i ksztaltowanie w spoleczenstwie
szacunku dla norm prawnych i stusznych intereséw innych oséb oraz wskazywanie, ze obowigzujace normy prawne
powinny by¢ przestrzegane i nie mozna naruszaé prawem chronionych uprawnien innych oséb.



Biorgc pod uwage powyzsze, Sad uznal, ze karg adekwatna, sprawiedliwg i zdolng speié¢ cele prewencji indywidualne;j
i generalnej powinna by¢ wobec oskarzonego kara 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci. Wymierzenie mu bowiem kary
pozbawienia wolnosci byloby kara zbyt surowa, zwlaszcza uwzgledniajgc jego uprzednig niekaralno$é. Natomiast
kara grzywny bylaby zbyt lagodna uwzgledniajac znaczny stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu i winy oskarzonego.
Przy wymiarze kary Sad skorzystal z dyspozycji art. 37a k.k., gdyz wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia
wolnoSci przewidzianej przez ustawodawce byloby zbyt surowe, uwzgledniajac okolicznos$ci sprawy i jego uprzednia
niekaralno$¢ (k.159). Sad uznal, ze oskarzony powinien wykonywaé nieodplatna, kontrolowang prace na cele
spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie, ze wzgledu na to, ze nie ma stalej pracy i niemozliwym byloby
dokonywanie potracen jego wynagrodzenia. Uwzgledniajgc nadal obecne obawy pokrzywdzonej wobec oskarzonego,
Sad zobowiazal go do powstrzymania sie od kontaktowania sie z oskarzycielka positkowa i zblizania do niej na
odleglo$¢é do 100 metréw. Biorac pod uwage, ze oskarzony tylko czes$ciowo zaniechal nagannych zachowan wobec
oskarzycielki posilkowej (por. jej zeznania z k. 187), Sad uznal, ze koniecznym jest utrzymanie tych zakazéw przez
okres 3 lat. Jednak oskarzony nie moze by¢ pozbawiony mozliwosci utrzymania kontaktowania sie z synem (por.
postanowienie Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia 22 marca 2019 r., sygn. akt ITI Nsm 106/18 — k.142-145), zatem
Sad umozliwil mu nawigzywanie kontaktu z matka dziecka w celu utrzymania relacji z synem.

W zwiazku z postepowaniem Skarb Panstwa ponidst wydatki, ktore nie powinny by¢ przerzucane na ogo6l podatnikow,
gdyz oskarzony jest mlodym, zdolnym do pracy czlowiekiem i z pewnoscia podejmie wkrotce zatrudnienie. Sad
zasadzil od niego zatem zwrot tych kosztéw na rzecz Skarbu Panhstwa.



