Sygn. 1C1530/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2014 r.

Sad Rejonowy w Legionowie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Krzysztof Stepniewski
Protokolant: Karolina Kowalska

po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2014 r. w Legionowie
sprawy z powodztwa P. W., T. W.

przeciwko T. J.

o zaplate:

orzeka:

I. Zasadza od pozwanego T. J. na rzecz powodoéw w osobach P. W. i T. W. (wspdlnikow spotki cywilnej pod nazwa
(...) s.c.”) solidarnie kwote 14.056,31 zlotych z odsetkami w wysoko$ci ustawowej od dnia 15 czerwca 2013 roku do
dnia zaplaty.

II. Zasadza od pozwanego T. J. na rzecz powoddw w osobach P. W. i T. W. (wspdlnikdéw spdlki cywilnej pod nazwa
(...) s.c.”) solidarnie koszty procesu, w tym koszty zastepstwa procesowego, pozostawiajac ich szczegblowe wyliczenie
referendarzowi sagdowemu.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 23 wrze$nia 2013 r. powodowi P. W. i T. W. wniesli o zasadzenie solidarnie na ich rzecz od pozwanego
T. J. kwoty 14.056,31 zl wynikajacej z faktur VAT o numerach (...) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 15 czerwca
2013 roku do dnia zaplaty wraz z kosztami procesu

W dniu 27 wrzeénia 2013 r. Sad wydal w niniejszej sprawie nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym w ktérym
zasadzil Zadane kwoty od pozwanego na rzecz powodow.

Pismem z dnia 20 listopada 2013 r. pozwany wniosl sprzeciw od nakazu zaplaty wskazujac, iz zadnych materialow
jako T. J. nie kupowal. Wskazal, iz dzialajac z upowaznienia (...) Sp. z 0.0. jako pelnomocnik w/w spolki organizowal
zakupy na rzecz wymienionej spolki. Pozwany wskazal, iz wszystkie platnosci za zakupiony towar byly regulowane
karta platnicza i (...) spolki (...). Pozwany wskazal takze, iz zadnych towaréw nie odbieral od powodéw, albowiem byly
one odbierane przez osobe wyznaczong przez sklep tj. hydraulika, ktéry montowal te towary w budynku (...)-u

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Aktem notarialnym z dnia 30.10.2008 r. M. G. dzialajaca w imieniu (...) Sp. z o.0. udzielila pozwanemu
pelnomocnictwa m.in. do reprezentowania (...) Sp. z 0.0. we wszystkich czynnoéciach dotyczacych prowadzonej przez
spolke dzialalnoSci gospodarczej, w tym do wystawiania i podpisywania faktur VAT oraz dysponowania §rodkami na
rachunku bankowym spolki bez ograniczenia wysoko$ci (akt notarialny k. 28 — 29)



Pozwany w sklepie nalezagcym do powodéw dokonywal wielokrotnie zakupow (k. 14 wykaz faktur VAT (...)). W dniu
7 czerwca 2013 roku powodowi w ramach prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarczej wystawili pozwanemu
faktury VAT (...) przy czym pozwany nie dokonat zaplaty za faktury VAT o nr (...) na kwote 7.729,76 zl oraz fakture
VAT o nr (...) na kwote 6.326,55 zt za zakupione przez pozwanego w sklepie prowadzonym przez powodéw akcesoria
hydrauliczne (k. 8 — 13). Faktury zostaly przeslane na adres pozwanego i zostaly przez niego odebrane w dniu
12.06.2013 1. (k. 14 — 15).

Pismem z dnia 28 czerwca 2013 r. pelnomocnik powodow wezwal pozwanego do zaplaty lgcznej kwoty wynikajacej
z w/w faktur (k. 28 — 28v.). Wezwanie zostalo przez pozwanego odebrane w dniu 9.07.2013 r. (k. 18). Pozwany nie
uregulowal przedmiotowych faktur.

Pismem z dnia 24.06.2013 r. nadanym w dniu 1.07.2013 r. (...) Sp. z 0.0. poinformowal powoddw, iz faktury zostaly
wystawione na nieprawidlowego odbiorce. Wskazano, iz platno$é za towar byly dokonywane przez firme (...) Sp. z
0.0. karta kredytowa firmy. Wskazano takze, iz w zalgczeniu przestano powodom pelnomocnictwo T. J. jak i odestano
wystawione faktury (k. 25). Do pisma nie zalgczono wyciggu z rachunku bankowego potwierdzajacego dokonanie
platnosci karta kredytowa za w/w towary.

Pismem datowanym na dzien 31.05.2013 r. a nadanym w dniu 3.06.2013 r. (...) Sp. z 0.0. wezwal powodéw do
wystawienia faktury za rzecz (...) Sp. z 0.0. za materialy hydrauliczne wraz z gwarancjami w wysokoéci 28.700 zt
oraz za wykonane prace hydrauliczne w J. gm. N. ul. (...) przez W. W. w wysokos$ci 12.000 z} zgodnie z oferta z dnia
20.06.2012 . (k. 26).

Na rozprawie pow6d podtrzymal powddztwo, natomiast pozwany nie stawil sie na terminie rozprawy pomimo, iz, jak
wynika z pisma na k. 54 (ktére wplynelo po zamknieciu rozprawy), znajdowat sie on w budynku Sadu w czasie jej
trwania, a rozprawa zostala ona prawidlowo, glo$no i wyraznie wywolana.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw zlozone do akt sprawy przez strony.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastluguje na uwzglednienie.

Stan faktyczny w przedmiotowej sprawie byl w zasadzie niesporny miedzy stronami. Okoliczno$cia sporng bylo, czy
pozwany kupujac towary w sklepie prowadzonym przez powodéw dzialal w imieniu wlasnym czy tez w imieniu i na
rzecz spoOlki (...) Sp. z o.0. i czy dokonal platnosci karta kredytowa za dokonane zakupy. Pozwany nie kwestionowat
natomiast dokonanego zakupu i wystawienia faktur.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Obowiazek przedstawienia dowodow spoczywa na stronach (art. 3 § 1 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktow tych wywodzi
skutki prawne (art. 6 k.c.). Zatem powod powinien udowodnié, iz dokonujac zakupéw poinformowal sprzedajacego
na rzecz i w imieniu jakiego podmiotu dokonuje zakupu, oraz powinien udokumentowa¢ zaplate ceny chociazby
przedstawiajac wydruk z konta potwierdzajacy dokonanie zaplaty karta kredytowa. Okolicznos$ci tych pozwany nie
wykazal. Dolaczone do sprzeciwu pelnomocnictwo notarialne nie jest dowodem, na to, iz zostalo one we wlasciwym
czasie przedstawione stronie powodowej, oraz, ze pozwany kupujac towary w sklepie powoda prosit o wystawienie
faktur na rzecz spolki (...) Sp. z 0.0. Wskazaé nalezy, iz pozwany nie przedstawil zadnych dowodéw na to, iz dokonujac
zakupdw, nie dziatal w imieniu wlasnym, nie wnosil takze o przeprowadzenie zadnych dowodéw. Pozwany nie wykazal
rowniez, iz istotnie platno$¢ za towary z faktur VAT o nr (...) na kwote 7.729,76 zl oraz fakture VAT o nr (...) na kwote
6.326,55 zl zostala uiszczona kartg kredytowa. Brak na te okolicznoé¢ jakichkolwiek dowodéw w aktach sprawy.



Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w pkt I wyroku. W pkt II wyroku Sad zasadzil koszty od pozwanego na
rzecz powodow pozostawiajac szczegotowe wyliczenie referendarzowi sadowemu na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. wzw.
z art. 108 § 1 k.p.c.



