Sygn. akt I C 1958/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2018 r.

Sad Rejonowy w Legionowie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: ASR Agnieszka Chlopik

Protokolant: Joanna Matusiak

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2018 r. w Legionowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa Banku (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W.
przeciwko E. U.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 3.722,08 zt (trzy tysiace siedemset dwadzieScia dwa zlote osiem
groszy) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 18 stycznia 2017 roku do dnia 6 grudnia 2018 roku;

II. rozklada naleznoéc¢ zasadzona w punkcie I wyroku na 10 (dziesie¢) rat miesiecznych, w tym pierwsza rata w kwocie
392,08 zl (trzysta dziewietdziesigt dwa zlote osiem groszy) wraz odsetkami ustawowymi od dnia 18 stycznia 2017
roku do dnia 6 grudnia 2018 roku liczonymi od kwoty 3.722,08 zl, a kolejne w kwocie po 370 (trzysta siedemdziesiat)
zlotych, platne do 15. dnia kazdego miesiaca, poczynajac od miesiaca nastepnego od tego, w ktérym wyrok sie
uprawomocnil - z odsetkami ustawowymi od kazdego uchybionego terminu platno$ci poszczegblnych rat;

III. umarza postepowanie w zakresie zgdania zaplaty kwoty 624,94 zl (szeSéset dwadzie$cia cztery zlote
dziewieédziesiat cztery grosze);

IV. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;
V. nie obcigza pozwanej kosztami procesu;

VI. przyznaje radcy prawnemu C. J. kwote 1.476 (tysiac czterysta siedemdziesiat sze$¢) zlotych, w tym stawke podatku
od towarow i ushug, tytulem wynagrodzenia za nieoptacong pomoc prawng udzielona pozwanej z urzedu i nakazuje
kwote te wyplacic¢ ze Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego w Legionowie;

VII. przejmuje nieuiszczone koszty sgdowe na rachunek Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Legionowie.

Sygn. akt I C1958/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 27 lipca 2016 r. powdd Bank (...) S.A. z siedzibga w W. wystapil do Sadu Rejonowego Lublin — Zachod
w Lublinie przeciwko E. U. o zaplate kwoty 4.347,02 zl wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci 10 % rocznie,
ale nie wiecej niz dwukrotno$c¢ stopy odsetek ustawowych za opdznienie, liczonymi od kwoty 4.229,11 zl, od dnia 15
lipca 2016 r. do dnia zaplaty. Jednocze$nie powodd zazadal zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa



procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazano, iz powdd dochodzi powyzszej kwoty z tytulu
zaleglo$ci wynikajacych z laczacej go z pozwang umowy o karte kredytowa C. z dnia 27 maja 2014 r. (k. 1-6 pozew,
k. 13-14 uzupehiony pozew).

Postanowieniem z dnia 25 pazdziernika 2016 r. Sad Rejonowy Lublin — Zachdd w Lublinie stwierdzil brak podstaw do
wydania nakazu zaplaty i przekazal niniejsza sprawe do rozpoznania przez tutejszy Sad, wedlug wlasciwoéci ogélnej
pozwanej (k. 7 postanowienie).

Na rozprawie w dniu 5 wrze$nia 2017 r. pelnomocnik pozwanej ustanowiony z urzedu wskazal, iz z uwagi na historie
choroby pozwanej w dacie zawarcia umowy o karte kredytowa znajdowala sie ona stanie wylaczajagcym $wiadome
albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli (art. 82 k.c.). W przypadku uwzglednienia powodztwa pelnomocnik
wnibst o rozlozenie zobowigzania na raty, rowniez ze wzgledu na stan zdrowia, wieku oraz sytuacje finansowa
pozwanej (k. 91 oéwiadczenie pelnomocnika pozwanej).

Z uwagi na koniecznoéé dopuszczenia dowodu z opinii bieglego, sprawa zostala, na postawie art. 505’ k.p.c.,
rozpoznana z pominieciem przepisoéw o postepowaniu Uproszczonym.

W pi$mie z dnia 30 kwietnia 2018 r. powod zmodyfikowal pow6dztwo w trybie art. 193 § 1 k.p.c. i jako podstawe
dochodzonego roszczenia wskazat art. 410 k.c. Z uwagi na powyzsze powdd cofnal pozew o kwote 117,91 zt z tytulu
odsetek umownych. Wniost o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kwoty 4.229,11 zt wraz z dalszymi odsetkami
ustawowymi od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty (k. 117-118 pismo pelnomocnika powoda).

W odpowiedzi na powyzsze pelnomocnik pozwanej podtrzymal wniosek o oddalenie powddztwa w calo$ci, bowiem
dokonana modyfikacja podstawy prawnej powodztwa — z odpowiedzialno$ci kontraktowej na zwrot nienaleznego
Swiadczenia, jest sprzeczna z dyspozycja art. 321 k.p.c. Dodatkowo pelnomocnik pozwanej wskazal, iz E. U. uzyskang
korzyéc zuzyla w ten sposob, ze nie jest juz wzbogacona, a jej stan powodowal, Ze nie musiala sie liczy¢ z obowigzkiem
jej zwrotu. (k. 147-148 pismo pelnomocnika pozwane;j).

W pi$mie z dnia 28 czerwca 2018 r. powod cofnal powddztwo o kwote 507,03 zl ze zrzeczeniem sie roszczenia,
wskazujac, ze ostatecznie domaga sie zwrotu jedynie kwoty niesplaconego kapitalu wyplaconego pozwanej (k. 154-156
pismo pelnomocnika powoda, k. 160 pismo pelnomocnika powoda).

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

W dniu 27 maja 2014 r. pozwana E. U. zawarla z Bankiem (...) S.A. z siedziba w W. umowe o karte kredytowa C.. Na
podstawie tej umowy bank wydal pozwanej karte uprawniajaca do dokonywania transakeji w ramach limitu kredytu
na warunkach okres§lonych w umowie oraz regulaminie. Bank przyznal pozwanej limit kredytu w wysokos$ci 3.600
zl, co stanowilo calkowitg kwote kredytu. Umowa zostala zawarta na okres 12 miesiecy i podlegala automatycznemu
przedluzeniu na kolejne okresy 12 miesiecy z zastrzezeniem wyjatkow przewidzianych w § 2 ust. 11 2 umowy. Zgodnie
z umowa, klient mégl wykorzystywac limit kredytu przy uzyciu karty w pelnej wysokoéci, niezwlocznie po aktywacji
karty, poprzez dokonywanie zaplaty za wybrane towary i uslugi w terminalach oraz na odleglo$¢, wyplaty gotowki
lub w formie przelewu z rachunku karty na dowolny cel. Oprocentowanie kredytu ustalane bylo wedlug zmienne;j
stopy procentowej. Stanowilo rownowarto$c czterokrotnosci stopy lombardowej NBP. W ramach zawartej umowy
bankowi przystugiwalo prawo do wypowiedzenia umowy w kazdym czasie, z zachowaniem 30 — dniowego terminu
wypowiedzenia, z waznych powodoéw wskazanych w § 12 pkt 2 a) i b) umowy

(k. 25-46 umowa o karte kredytowa C. wraz z regulaminem i zalacznikiem).

W ramach zawartej umowy o karte kredytowa, na wniosek pozwanej, bank udzielil jej dwbéch dodatkowych kredytéw
na splate karty kredytowej. Zgodnie z § 19 Regulaminu Kart Kredytowych C. posiadacz karty mogl wnioskowac o
przyznanie dodatkowych §rodkéw w ramach karty kredytowej poprzez skorzystanie z ustugi (...) splat ratalnych (...).
Pierwsza kwota kredytu przyznana pozwanej w ramach tej ustugi zostala wyplacona pozwanej w dniu 17 lipca 2015 .



w kwocie 2.000 zl, za$ druga w dniu 17 wrze$nia 2015 r. w kwocie 1.800 zL. W wyniku korzystania z karty kredytowej
u pozwanej powstalo zadluzenie w lacznej kwocie 4.347,02 zl. Na kwote te zlozyly sie nastepujace wartosci 3.722,08
z} jako kwota niesplaconego kapitatu kredytow udzielonych w ramach ushugi (...) oraz 624,94 zl tytulem odsetek oraz
optat.

(k. 129-139 wyciagi z rachunku karty kredytowej C., k. 31-44 Regulamin Kart Kredytowych C.)

W piémie z dnia 20 stycznia 2016 r. powod skierowal do pozwanej wypowiedzenie umowy o karte kredytowa C. z
zachowaniem 2 — miesiecznego terminu wypowiedzenia umowy, liczac od daty otrzymania pisma przez pozwana.

(k. 140 -142 wypowiedzenie z potwierdzeniem nadania)

Uzyskane w ramach limitu karty kredytowej $rodki pozwana przeznaczala na splate zadluzenia u rodziny, zakup
prezentow dla wnuczki oraz inne nieustalone wydatki. Pozwana co do zasady nie dokonywala wowczas zakupu
zywnoéci, gdyz dbal o to jej syn, u ktérego woéwezas mieszkala. Srodki uzyskane w ramach ustugi (...) splat ratalnych
(...) zostaly przeznaczone na splate powstalego wezesniej zadtuzenia na karcie kredytowe;.

(k. 129-139 wyciagi z rachunku karty kredytowej C., k. 71, 165v zeznania pozwanej)

Pozwana E. U. leczy sie psychiatrycznie od 2004 r., a w 2014 r. byla pierwszy raz hospitalizowana i rozpoznano u
niej psychoze afektywna dwubiegunowa. Wystepuja u niej zaré6wno fazy depresji, jak i manii. Na poczatku 2014 r.
pozwana miala okres wzmozonego samopoczucia i aktywnoSci. Wtedy zawarla umowe karty kredytowej. Pod koniec
2014 roku wystapily u niej objawy depresji. Podobny przebieg choroby wystapil w 2016 roku, gdy latem miala
ona okres maniakalny, a jesienig objawy depresji. W trakcie fazy maniakalnej dokonywala czynno$ci, ktoére byly
nieadekwatne w stosunku do jej dochoddw i potrzeb. Poczawszy od 2012 r. u pozwanej wystepowaly naprzemienne
okresy manii (wiosna-lato) i depresji (jesien-zima). Rozpoznawana u niej choroba afektywna dwubiegunowa nalezy do
zaburzen psychicznych o etiologii endogennej. Glowne objawy tej choroby to zaburzenia nastroju, emocji i aktywnos$ci
wystepujace okresowo.

Na chwile opiniowania (luty 2018 roku) u pozwanej wystepowala miernie nasilona faza depresyjna w przebiegu
psychozy afektywnej dwubiegunowe;j.

Z powodu zaburzen afektywnych wystepujacych w przebiegu choroby afektywnej dwubiegunowej (depresja-mania) w
dniu 27 maja 2014 r. E. U. miala zniesiong zdolno$¢ §wiadomego i swobodnego podejmowania decyzji oraz wyrazania
woli

(k. 75-79 1 93 dokumentacja medyczna, k. 102-108 opinia psychiatryczno — psychologiczna Instytutu (...)).

Pozwana miala wiedze na temat istoty dzialania bankéw, kart kredytowych oraz pozyczek. Byla i jest $wiadoma, ze
wydatki poczynione przy pomocy karty kredytowej podlegaja zwrotowi na rzecz banku, ktéry wydal karte.

(k. 165-165v zeznania pozwanej)

Pozwana starala sie splaci¢ zadluzenie, jednakze nie udalo jej sie tego zrobi¢ z uwagi na ilo$¢ obcigzajacych ja dlugow.
Obecnie pozwana utrzymuje sie z renty rodzinnej w wysoko$ci 2.000 zl miesiecznie. Nie ma nikogo na utrzymaniu.
Splaca trzy kredyty (ok. 1.000 zl miesiecznie). Kontynuuje leczenie psychiatryczne. Obecnie mieszka u siostry, ktora
sprawuje nieformalna piecze nad jej osoba i majatkiem.

(k. 71, 165-165v zeznania pozwanej)

Ustalajac stan faktyczny, Sad opart sie na oryginalach i odpisach dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy,
ktoére nie budzily watpliwoSci Sadu w zakresie ich autentyczno$ci i prawdziwosci tresci, a takze wydrukach z
systemo6w informatycznych powoda, ktére nie zostaly skutecznie zakwestionowane przez strone pozwang. Podstawe
ustalenia stanu zdrowia pozwanej w chwili zawierania przedmiotowej umowy o karte kredytowa stanowila opinia



psychiatryczno — psychologiczna Instytutu (...) w W.. W ocenie Sadu opinia ta jest sp6jna, rzetelna, a jej wnioski
jasne i logiczne. Ponadto zostala sporzadzona przez osoby posiadajace specjalistyczng wiedze z zakresu psychiatrii i
psychologii. Brak jest podstaw do kwestionowania jej waloru wiarygodno$ci. Opinia nie byla podwazana przez strony.

Sytuacje majatkowa i rodzinna pozwanej Sad ustalil w oparciu o zloZone przez pozwang zeznania, ktore byly spdjne z
sytuacja pozwanej przedstawiona w opinii bieglych. Pozwana przyznala, ze wpadla w petle dlugéw, co spowodowane
bylo przez jej chorobe i zwiazany z tym brak samokontroli.

Sad zwazyl, co nastepuje.
Zmodyfikowane powo6dztwo podlegalo uwzglednieniu niemal w catoéci.

Pierwotnie powdd wnidsl w niniejszej sprawie o zasadzenie kwoty 4.347,02 zl tytulem splaty zalegloSci wynikajacych
z taczacej go z pozwana umowy o karte kredytowa. Nastepnie po powzieciu informacji, ze w dniu 27 maja 2014 r.
pozwana miala zniesiong zdolno$¢ Swiadomego i swobodnego podejmowania decyzji oraz wyrazania woli, stanowisko
powoda ulegto modyfikacji w ten sposob, ze zmienil podstawe prawna dochodzonego roszczenia na zadanie zasgdzenia
kwoty tytulem bezpodstawnego wzbogacenia (Swiadczenia nienaleznego).

Na podstawie poczynionych w sprawie ustalen, nalezalo przyja¢, ze umowa z dnia 27 maja 2014 roku o karte
kredytowa, na podstawie ktorej pozwana korzystala ze Srodkow pienieznych i ustug oferowanych przez powoda jest
niewazna.

Niewazno$¢ czynno$ci prawnej jest brana pod uwage przez Sad z urzedu przy rozpoznawaniu kazdej sprawy. Zgodnie
ztreScig art. 82 k.c., niewazne jest o§wiadczenie woli zlozone przez osobe, ktora z jakichkolwiek powodéw znajdowata
sie w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Taka niewazno$¢ ma charakter
bezwzgledny.

Pozwana od co najmniej kilkunastu lat cierpi na psychoze afektywna dwubiegunowg. Choroba ta nalezy do zaburzen
psychicznych o etiologii endogennej. Gléwne objawy to zaburzenia nastroju, emocji i aktywnosci wystepujace
okresowo. Zaburzenia nastroju i emocji powoduja zaburzenia wszystkich funkeji psychicznych oraz aktywnos$ci
chorych. W depresji sa to zaburzenia treSci mys$lenia, takie jak negatywna ocena siebie, zdrowia, pesymistyczna
ocena rzeczywistosci i przyszloSci. Z kolei zesp6l maniakalny endogenny jest przeciwienstwem depresji. Podstawowe
objawy to wzmozony nastroj, czyli stale i zbyt dobre samopoczucie, beztroska, brak adekwatnych relacji na wydarzenia
przykre. Procesy mys$lenia sa przyspieszone, uposledzona jest zdolno$¢ precyzyjnego myslenia, a takze zdolnosé
krytycznej oceny swojego zachowania i sytuacji zewnetrznych. Pojawia sie zawyzona ocena wlasnych mozliwosci, ktéra
niekiedy nosi cechy urojen wielkosciowych. Chory podejmuje rézne inicjatywy i pochopne dzialania bez realnej oceny
rzeczywistoS$ci, nieprzemyslane i sg to np. zbedne zakupy, czy przypadkowe podroze.

Na podstawie opinii bieglych Sad ustalil, ze w chwili zawierania umowy pozwana miala okres wzmozonego
samopoczucia i aktywno$ci (faza maniakalna). Nie ulega zatem watpliwo$ci, ze w tym czasie pozwana w miata
zniesiong zdolnoé¢ $wiadomego i swobodnego podejmowania decyzji oraz wyrazania woli. Na jej wole dominujacy
wplyw mialo bowiem wywolane choroba poczucie nieodpartej potrzeby nabywania débr przy bezpodstawnie
optymistycznym przekonaniu, ze bedzie ona w stanie splaci¢ swoje zobowigzania. Pozwana nie mogla zatem, w mysl
art. 82 k.c., zawrze¢ waznego kontraktu. W tej sytuacji umowa o karte kredytowa C. z dnia 27 maja 2014 r. jest
niewazna, a wyplata przez powoda $§rodkéw pienieznych, stanowi §wiadczenie nienalezne. Zgodnie bowiem z art. 410
§ 2 k.c. $wiadczenie jest nienalezne, jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie stala
sie wazna po spelieniu §wiadczenia.

Nienalezne $wiadczenie jest szczeg6lnym przypadkiem bezpodstawnego wzbogacenia i na podstawie przepisu art. 410
§ 1 k.c. stosuje sie do niego przepisy art. 405 - 409 k.c. Przepis art. 405 k.c. stanowi, ze kto bez podstawy prawnej
uzyskat korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie byto
mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Nienalezne $wiadczenie odroznia sie od pozostalych przypadkéw bezpodstawnego



wzbogacenia zZrédlem powstania, bowiem do zaistnienia tego zobowiazania dochodzi w wyniku spelienia §wiadczenia
przez zubozonego, a nie poprzez jakiekolwiek inne przesuniecia majatkowe, niebedace $wiadczeniem. Z taka sytuacja
mamy do czynienia w niniejszym postepowaniu. Niesporne bylo, ze powdd spelnil §wiadczenie na rzecz pozwanej w
postaci wyplaty 3.800 zl, jednak nastapilo to w wykonaniu niewaznej czynnoéci prawne;j.

Nienalezne $wiadczenie podlega zwrotowi na podstawie art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c. i taki obowiazek spoczywal na
pozwanej. OkreSlona przez powoda na kwote 3.722,08 zl wysoko$¢é nienaleznego Swiadczenia nie budzi zastrzezen, jest
to bowiem kwota kapitatu, tj. w jej sklad nie wchodza odsetki, oplaty ani prowizje. Na kapitat zlozyly sie niesplacone
kwoty dodatkowych kredytow udzielonych w ramach umowy o karte kredytowa (tzw. plan splat ratalnych (...)).
Zgodnie z regulaminem pozwana mogla bowiem wnioskowa¢ o przyznanie §rodkéw dodatkowych w ramach karty
kredytowej, co stalo sie dwukrotnie w dniu 17 lipca 2015 r. (2.000 z}) i 17 wrze$nia 2015 r. (1.800 zl) Transakcja
~przeniesienie transakcji komfort” oznaczala skorzystanie z planu splat ratalnych komfort. W sklad kwoty 3.722,08 z}
weszly zatem wylacznie niesplacone raty kapitalowe tzw. planu splat ratalnych (...) oraz cze$¢ kapitalowa planu splat
(...) pozostala do splaty w momencie jego zerwania z powodu braku regulowania platno$ci. W sktad kwoty dochodzonej
pozwem wchodzg zatem 4 raty kapitalowe (...) w kwotach kolejno: 25,35 zl, 143,25 zl, 25,56 zl, 144,44 z} i zamkniecie
planu sptat komfort w kwotach 1.871,17 zt i 1.512,31 z} (k. 170 pismo pelnomocnika powoda).

W toku postepowania pelnomocnik pozwanej argumentowal, ze pozwana E. U. uzyskana korzy$¢ zuzyla w ten sposob,
Ze nie jest juz wzbogacona, a jej stan powodowal, ze nie musiala sie liczy¢ z obowigzkiem jej zwrotu (art. 409 k.c.).
Ponadto pelnomocnik pozwanej wskazywal, Ze pozwana z uwagi na swdj stan zdrowia nie miala §wiadomoéci na
co przeznacza uzyskane Srodki pieniezne. Podniesiona argumentacja nie mogla jednak doprowadzi¢ do oddalenia
powbdztwa.

Po pierwsze, ocena kwestii powinnosci liczenia sie z obowiazkiem zwrotu §wiadczenia jako przestanki wygaéniecia
roszczenia o zwrot nienaleznego $wiadczenia aktualizuje sie dopiero wtedy gdy ten, kto korzy$é uzyskal, nie jest juz
wzbogacony. Przepis art. 409 k.c. stanowi bowiem, ze obowigzek wydania korzysci lub zwrotu jej warto$ci wygasa,
jezeli ten, kto korzy$¢ uzyskal, zuzyl ja lub utracil w taki sposob, ze nie jest juz wzbogacony, chyba ze wyzbywajac sie
korzyéci lub zuzywajac ja powinien byt liczy¢ sie z obowiazkiem zwrotu.

Z przepisu wynika zatem, ze obowigzek wydania korzysci lub zwrotu jej warto$ci nie wygasa w wypadku gdy mimo
zuzycia lub utraty korzysci ten, kto ja uzyskal nadal jest wzbogacony.

Po drugie, ciezar dowodu odpadniecia wzbogacenia obciaza wzbogaconego (pozwanego) jako strone, ktéra z faktu tego
wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). W rozpoznawanej sprawie pozwana nie udowodnila nawet tego, ze wydatkowala
calg kwote otrzymana od powoda. Nalezy bowiem wskazaé, ze cze$¢ transakcji karta kredytowa dotyczyta wyplat
gotowki w bankomacie, zatem powinna byla wykazaé, ze zuzyla takze te gotowke. Jednak w ocenie Sadu prawidlowe
jest przyjecie, co nie bylo podnoszone przez pelnomocnika pozwanej, ze uzyskane przez pozwang $wiadczenie zostato
w calo$ci przeznaczone na splate zadluzenia na karcie kredytowej; wynika to wprost z wyciagéw z rachunku karty.
Mozna byloby zatem przyjaé, ze w ten sposob uzyskana nienaleznie korzy$é zostala zuzyta.

Po trzecie, jednak nawet w przypadku przyjecia, ze pozwana zuzyla korzys$¢, nie zostato przez nig wykazane, ze zuzyla ja
w taki sposob, ze nie jest juz wzbogacona. W obliczu ustalenia, ze §wiadczenie zostalo przeznaczone na splate dlugu nie
jest to nawet mozliwe. W orzecznictwie jednolicie przyjmuje sie, ze wzbogacenie trwa nadal w sytuacji, w ktorej ten, kto
uzyskat bez podstawy prawnej pieniadze kosztem innej osoby, zuzyt je na splacenie wlasnego dtugu i ze zaoszczedzenie
innych wydatkow tez jest wzbogaceniem. Brak wzbogacenia dotyczy tylko takich sytuacji kiedy zuzycie lub utrata
wzbogacenia nastgpilo bezproduktywnie, a wiec bez uzyskania jakiegokolwiek ekwiwalentu, czy tez innej korzysci dla
majatku wzbogaconego, za$ korzyScia taka jest z pewnos$cia zmniejszenie pasywow (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 24
marca 1964 1., I CR 211/63, OSNC 1965 nr 4, poz. 65, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2012 roku, I PK
86/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27 marca 2014 roku, VI ACa 1186/13, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 8 lutego 2017 roku, I ACa 1016/18).



Po czwarte, takze w przypadku przyjecia koncepcji, ze $wiadczenie zostalo zuzyte dopiero poprzez dokonywanie
platnoéci i wyplat za pomoca karty, wskazane przez pozwana w jej zeznaniach wydatki takze nie moga byc
potraktowane jako bezproduktywne zuzycie. Pozwana zeznala, ze splacala w tym czasie dwa inne kredyty oraz
pozyczki u znajomych oraz kupowala prezenty dla wnuczki. Wedlug pozwanej w tamtym czasie biezace utrzymanie
(mieszkanie i zakup zywno$ci) zapewnial jej syn. Jest zatem oczywistym, ze w takiej sytuacji pozwana jest nadal
wzbogacona, gdyz bezproduktywne zuzycie obejmuje zaspokojenie biezacych potrzeb konsumpcyjnych (wydatkéw
na biezace utrzymanie) na poziomie odpowiadajacym poziomowi Zycia osoby, ktéra uzyskala nienalezna korzysc,
determinowanemu jej dotychczasowymi dochodami. Chodzi tu w szczegdlnosci o: zakup zywnosci, lekarstw, srodkow
czysto$ci, pokrywanie kosztow transportu komunikacja miejskg albo wlasnym samochodem, oplacenie czynszu,
rachunkéw za prad, abonamentu za telewizje czy telefon komoérkowy, itp. Jak wskazano wyzej, splata dlugu prowadzi
do korzysci w postaci zmniejszenia pasywow, za$ zakup prezentu takze pozwala oszczedzi¢ wydatkow, a ponadto nie
mozna uznaé, by bylo to zaspokajanie biezacych potrzeb konsumpcyjnych.

Majac na uwadze powyzsze, Sad oddalit wniosek pelnomocnika pozwanej o dopuszczenie dowodu z uzupekiajacej
opinii bieglego psychiatry i psychologa na okoliczno$c¢ tego, czy od dnia zawarcia umowy do dnia 17 listopada 2015
roku pozwana miala $§wiadomo$¢ powstania po jej stronie obowiazku zwrotu uzyskanych $rodkow. Wniosek ten
zostal zgloszony po przeprowadzeniu dowodow zgloszonych wezesniej w sprawie, ktore nie wykazaly okoliczno$ci
bezproduktywnego zuzycia uzyskanego przez pozwang $wiadczenia. Stad nawet korzystne dla pozwanej ustalenia
bieglych nie mogly odnie$¢ skutku w postaci oddalenia powodztwa.

Ponadto w ocenie Sadu na podstawie zebranego materialu dowodowego mozna stwierdzié, ze po stronie pozwanej
istniala powinno$ci liczenia sie z obowigzkiem zwrotu w momencie wyzbywania sie lub zuzywania korzysSci. Przepis
art. 409 k.c. jest wyjatkiem od przewidzianej w art. 405 k.c. ogdlnej zasady obowiazku zwrotu, dlatego przepis ten nie
moze by¢ przedmiotem wykladni rozszerzajacej. Na podstawie zeznan pozwanej mozna stwierdzi¢, ze mimo swojej
choroby miala §wiadomo$¢é mechanizméw dzialania bankéw oraz istotny uméw takich jak zawarta z powodka, uméw
pozyczki oraz dzialania karty kredytowe;j. Byla i jest Swiadoma, ze wydatki poczynione przy pomocy karty kredytowej
podlegaja zwrotowi na rzecz banku, ktéry wydal karte. Jak sama zeznala na rozprawie w dniu 27 sierpnia 2018 r.
»~rozumie, ze banki zostaly powolane do zaciggania kredytéw, do oszczedzania. Ma konto w banku. Rozumie, ze jak
dostaje sie karte kredytowa to polega to na tym, zeby splacié te kredyty, ale ona jako$ nie dala rady” (k. 165 v. zeznania
pozwanej).

Powszechnie wiadomo, Ze osoby cierpiace na psychoze afektywng dwubiegunowa nie sa w zaden sposob ograniczone
w zdolnoéci do przyswajania wiedzy. Choroba przejawia sie raczej w braku mozliwosci kontroli swoich decyzji,
natomiast nie wplywa na $wiadomo$¢ konsekwencji podejmowanych decyzji. Wplywa jedynie na poblazanie dla
tych konsekwencji, na zawyzenie wlasnych mozliwoéci, Ze konsekwencje te nie stanowia zadnej przeszkody, np. w
zaciagnieciu kolejnej pozyczki, i poradzenie sobie z nimi bedzie latwe. Takze biegli stwierdzili, ze uzywane przez
pozwana pojecia i sposéb formulowania zdan wskazuja na jej dobra sprawno$¢ intelektualna.

Majac na uwadze powyzsze — wbrew stanowisku pelnomocnika pozwanej — obowigzek zwrotu korzysci przez pozwana
nie wygast.

Nalezy takze podkresli¢, ze niezasadny byl zarzut pelnomocnika pozwanej, ze zmiana pow6dztwa w niniejszej sprawie
byla niedopuszczalna z uwagi na tre§¢ przepisu art. 321 § 1 k.p.c. Po pierwsze, zmiana powddztwa jest co do

zasady dopuszczalna w kazdej sprawie. Wyjatek wskazany w art. 505% § 1 k.p.c. nie mial zastosowania w niniejszej
sprawie, bowiem juz z uwagi na konieczno$¢ skorzystania z wiadomosSci specjalnych sprawa zostala, na podstawie

art. 505’ k.p.c., rozpoznana z pominieciem przepiséw o postepowaniu uproszczonym. Po drugie, do naruszenia
przepisu art. 321 § 1 k.p.c. mogloby doj$¢ ewentualnie w przypadku braku modyfikacji przez pelnomocnika powoda
podatny faktycznej i prawnej powodztwa i orzeczenia przez Sad obowigzku zaplaty rownowartoéci wyplaconej kwoty
jako zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia, chociaz i w tym przypadku stanowisko orzecznictwa i doktryny nie jest
jednolite. Zgodnie z treécig przepisu art. 321 § 1 k.p.c., sad nie moze wyrokowa¢ co do przedmiotu, ktory nie byt objety



zadaniem, ani zasgdza¢ ponad zadanie. W niniejszej sprawie, na skutek przeprowadzonych dowodbéw, ujawnione
zostaly nowe okolicznoSci, ktére wywolaly wrecz konieczno§é zmiany powddztwa. Na skutek tej zmiany pow6dztwo
objelo zadanie zwrotu nienaleznego $wiadczenia i z takiego tytulu doszlo do zasadzenia spornej kwoty. Nie ma zatem
mowy o orzeczeniu przez Sad o przedmiocie, ktory nie byt objety zadaniem pozwu.

Z tego wzgledu, dzialajac na podstawie art. 410 § 11 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c., Sad zasadzil w punkcie I wyroku od
pozwanej na rzecz powodki kwote 3.722,08 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 18 stycznia 2017 roku do dnia
6 grudnia 2018 roku.

O odsetkach Sad orzekl w oparciu o treé¢ art. 481 § 1 k.c., uznajac, ze skoro pozwana pozostaje w opdznieniu w
zaplacie naleznoéci, to pow6d ma prawo domagac sie odsetek ustawowych za okres od dnia nastepujacego po dniu
jego wymagalno$ci. Zobowigzanie do zwrotu nienaleznego $wiadczenia uznawane jest za zobowigzanie bezterminowe,
a zatem powinno ono zosta¢ spelnione przez pozwanego niezwlocznie po wezwaniu go do tego przez powoda (art.
455 k.c.). Z przedstawionych w sprawie dowod6w nie wynika, aby strona powodowa wezwala pozwana do zaplaty
przed wytoczeniem niniejszego powddztwa. Nalezalo zatem przyjaé, ze wezwaniem do zaplaty bylo skierowanie
przeciwko pozwanej pozwu, ktérego doreczenie pozwanej nastgpilo w dniu 17 stycznia 2017 roku. Od dnia nastepnego
pozwana pozostaje wiec w opbznieniu ze zwrotem §wiadczenia. Sad przyjal, ze wezwanie stanowil juz pozew przed jego
modyfikacja, gdyz w zadanej wowczas kwocie zawierala sie takze i przede wszystkim kwota wyplaconego pozwanej
kapitatu, czyli nienaleznego $wiadczenia.

Majac to na uwadze, Sad w pkt. IV wyroku oddalil powddztwo w zakresie zgdania odsetek za op6Znienie od dnia
wniesienia pozwu do dnia 17 stycznia 2017 roku.

W toku postepowania powod cofnal powodztwo o laczng kwote 624,94 zt (117,91 zt w piSmie z dnia 30 kwietnia 2018
r.1507,03 zl w pidmie z dnia 28 czerwca 2018 r.) wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia (k. 160). Zgodnie z przepisem art.
203 § 1 k.p.c., cofniecie pozwu moze nastgpi¢ bez zgody pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a jezeli z cofnieciem
polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia — az do wydania wyroku. Natomiast z mocy art. 203 § 4 k.p.c. Sad moze uznaé
za niedopuszczalne cofniecie pozwu tylko wtedy, gdy okolicznoéci sprawy wskazuja, ze czynno$¢ ta jest sprzeczna z
prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejs$cia prawa. Z okoliczno$ci sprawy nie wynikalo, aby
cofniecie pozwu w niniejszej sprawie bylo sprzeczne z prawem lub zasadami wspdlzycia spolecznego albo zmierzalo do
obejécia prawa. Dlatego tez nalezalo uznac, iz powodd skutecznie cofnal pozew o zaplate we wskazanej czeSci. Majac na
uwadze powyzsze, Sad na mocy art. 355 § 1 k.p.c. umorzyl postepowanie w zakresie zadania zaplaty kwoty 624,94 zl.

W ocenie Sadu zashugiwal na uwzglednienie wniosek pozwanej o rozlozenie zasadzonej nalezno$ci na raty. Z
okolicznos$ci sprawy wynika bowiem, ze pozwana od kilkunastu lat leczy sie psychiatrycznie. Obecnie utrzymuje sie
z renty rodzinnej w wysoko$ci 2.000 zl miesiecznie. Splaca trzy kredyty, na co przeznacza ok. 1.000 zl miesiecznie.
Obecnie mieszka u swojej siostry, ktéra sprawuje nieformalng piecze nad jej osoba i majatkiem. Sytuacja osobista
i materialna pozwanej oraz jej wola splaty zadluzenia uzasadnialy uwzglednienie wniosku o rozlozenie zasadzonej
nalezno$ci na raty na podstawie przepisu art. 320 k.p.c.

Zwazywszy na sytuacje materialng pozwanej, Sad doszed} do przekonania, ze jest ona w stanie uiéci¢ miesiecznie kwote
370 zl, przy czym nie zagrozi to nadmiernie interesom powoda, majacego prawo uzyskania efektywnej splaty dlugu
w rozsadnym terminie.

Rozkladajac zasadzone §wiadczenia pieniezne na raty, sad nie moze - na podstawie tego przepisu - odmoéwic
przyznania wierzycielowi zadanych odsetek za okres do dnia wydania wyroku zasadzajacego Swiadczenie; roztozenie
zasgdzonego $wiadczenia na raty ma jednak ten skutek, ze wierzycielowi nie przystuguja odsetki od ratalnych
Swiadczen za okres od daty wyroku do daty platnosci poszczegélnych rat (tak: uchwala 7 sedziéw - zasada prawna
Sadu Najwyzszego z dnia 22 wrze$nia 1970 r., sygn. akt III PZP 11/70, OSNC 1971/4/61).

Orzeczenie o kosztach procesu znajduje swoja podstawe w tredci art. 102 k.p.c., zgodnie z ktorym w wypadkach
szczegoblnie uzasadnionych sad moze zasadzié od strony przegrywajacej tylko cze$é kosztow albo nie obcigzaé jej w



ogole kosztami. W ocenie Sadu w niniejszej sprawie zaszly podstawy do nieobcigzenia pozwanej kosztami procesu.
Uzasadnia to caloksztalt sytuacji osobistej, rodzinnej i majatkowej pozwanej opisanej powyzej, ktora sklonila Sad
do podjecia decyzji o rozlozeniu zasadzonego $wiadczenia na raty. Sad wzigl takze pod uwage, ze w praktyce do
skutecznego podwazenia umowy z powolaniem sie na wady o$wiadczenia woli moze dojéc tylko przed sadem, zas brak
mozliwo$ci terminowej splaty dlugow przez pozwang wyniknal z tego, ze nie byla ona w stanie kontrolowaé zasadnosci
podejmowanych czynnoSci.

Pozwana byla reprezentowana w sprawie przez pelnomocnika ustanowionego dla niej z urzedu. Na podstawie
obowiazujacego w dniu wszczecia niniejszego postepowania § 8 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego z urzedu (Dz.U. z 2015 r. poz. 1805) Sad w pkt. VI wyroku przyznal radcy prawnemu C. J.
wynagrodzenie za nieoplacong pomoc prawna udzielong pozwanej z urzedu w kwocie 1.476 z} (w tym stawka podatku
od towarow i ustug). Z uwagi na to, ze pozwana przegrala proces, Sad nakazal wyplaci¢ powyzsza kwote ze Srodkéw
Skarbu Panstwa.

Nieuiszczone koszty sadowe w postaci wydatkow na wynagrodzenie bieglych nalezalo, na podstawie art. 113 ust. 4
ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, przeja¢ na rachunek Skarbu Panstwa
z uwagi na okoliczno$ci uzasadniajace odstapienie od obcigzania kosztami procesu pozwanej oraz brak podstaw do
obcigzenia tymi kosztami strony powodowej jako wygrywajacej proces.



