Sygn. akt Il K 49/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2016 1.

Sad Rejonowy w Legionowie w II Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczqcy: S.S.R. Grzegorz Wozniak

Protokolant: Maciej Blaszczyk

przy udziale Prokurator Zuzanny Cupryk i oskarzyciela positkowego Z. M. (1)
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25.07., 22.09., 19.10., 21.11. 1 15.12.2016 T.
sprawy przeciwko

B. B. (1) urodz. (...)

wW.

corkiA.iA.zd.S.

oskarzonej o to, ze: w dniu 22 czerwca 2011 r. w L., woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej, z gory
powzietym zamiarem doprowadzila Z. M. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 27.922,00 zlotych,
poprzez wyzyskanie niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania wymienionego leczonego na
schizofrenie paranoidalna, w ten sposob, ze wspdlnie z nim zawarla w I Oddziale Banku (...) S.A. umowe o kredyt
gotowkowy Nr (...) w sytuacji, gdy wymieniony mial powazne problemy z przeczytaniem i prawidlowym zrozumieniem
treSci umowy kredytowej, ktora podpisal, przy czym nie miala zamiaru wywigzania sie z warunkéw przedmiotowej
umowy, czym dzialala na szkode ww. pokrzywdzonego,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.
orzeka
I. Uniewinnia oskarzona B. B. (1) od popehlienia czynu zarzucanego jej w akcie oskarzenia.

II. Na podstawie art. 619 § 1 k.p.k. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego C. J. kwote 442 (czterysta
czterdzies$ci dwa) zlote i 80 (osiemdziesiat) groszy tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

ITI. Na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. koszty sadowe przejmuje na rzecz Skarbu Panstwa.
Sygn. akt IT K 49/15

UZASADNIENIE WYROKU
z dnia 15 grudnia 2016 r.

Sad, na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego ujawnionego podczas rozprawy glownej, ustalil nastepujacy
stan faktyczny:



Pokrzywdzony Z. M. (1) co najmniej od 1990 r. cierpial na schizofrenie paranoidalng. Nie byl jednak
ubezwlasnowolniony calkowicie ani cze$ciowo, po stwierdzeniu choroby psychicznej rozstal sie z zong i mieszkal z
rodzicami. W 2009 r. mial operacje usuniecia tetniaka z serca, p6zniej pracowal kilka godzin dziennie w Telewizji (...)
jako operator kamery. Pokrzywdzony funkcjonowal w miare samodzielnie, pracowal, wydatkowal zarobione pienigdze
i podejmowal decyzje w sprawach osobistych. Dopiero przy blizszym poznaniu go mozna bylo zauwazy¢, ze mial
klopoty z podejmowaniem powazniejszych decyzji, nie mial do§wiadczenia w zalatwianiu skomplikowanych spraw
urzedowych, mial trudnoéci w koncentracji uwagi i oceny podejmowanych dzialan. Dla oséb postronnych, ktore
nie stanowily jego bliskiego otoczenia rodzinnego lub bliskiego grona przyjaciél mogt byé¢ oceniany jako osoba po
przejéciach zwigzanych z operacja serca i zalamaniu nerwowym zwigzanym z rozwodem. Oskarzona B. B. (1) nalezala
od lat 9o-tych XX wieku do znajomych J. K.. J. K. byla bliskg znajoma pokrzywdzonego, w latach 1995 r. — 2010 r.
oskarzona B. B. (1) byla jej sasiadka i znajoma. Gdy Z. M. (1) odwiedzal J. K. w jej mieszkaniu, oskarzona przychodzita
do niej, woéwczas poznala pokrzywdzonego. Oskarzona wiedziala, ze pokrzywdzony przeszedl zalamanie nerwowe po
rozwodzie z zona i w 2009 r. mial wykonang operacje na sercu. Nie wiedziala jednak o tym, ze pokrzywdzony od 1990.
cierpial na chorobe psychiczng i nie byl zdolny do samodzielnego podejmowania decyzji w sprawach istotnych dla jego
sytuacji majatkowej i nie byl w stanie wlaéciwie ocenié zagrozen zwigzanych z zawieraniem uméw cywilnoprawnych.

Dowod:

- wyja$nienia oskarzonej (k.123,262-264)

- czeSciowo zeznania Z. M. (1) (k. 21v,103v-105,264-266),
- czeSciowo zeznania J. K. (k.46,61,297-298),

- zeznania E. W. (k. 34v-35,281-283).

Od okolo poczatku 2011 r. oskarzona znajdowala sie w trudnej i pogarszajacej sie sytuacji finansowej. Pracowala
i miala stale dochody, ale powstaly zaleglosci wobec Urzedu Skarbowego, co skutkowalo zajeciami komorniczymi.
Oskarzona splacala zadluzenia pieniedzmi stanowiacymi limit w Rachunku (...) Rozliczeniowego i karty kredytowe;j
w Banku (...), przez co doprowadzila do powstania wierzytelnos$ci w kwocie okoto 27.000 zlotych. W czerwcu 2011 1.
Bank ten zawiadomil oskarzona o powstalej zalegloSci i wypowiedzial korzystanie z karty kredytowej. Przedstawiciel
Banku zaproponowal oskarzonej uregulowanie nalezno$ci poprzez zawarcie umowy kredytu i splacenie zaleglosci.
Mialo to na celu przywrocenie oskarzonej mozliwoéci korzystania z karty kredytowej i umozliwienie splaty nalezno$ci
ratalnie. Bank zastrzegt jednak, ze umowe powinny podpisaé¢ dwie osoby, oskarzona i inna osoba posiadajaca zdolnoéc
kredytowa. Oskarzona zrozumiala propozycje Banku jako zawarcie umowy kredytu, przy czym druga osoba miala
peli¢ funkcje potwierdzajaca jej wiarygodnosé kredytowa, wypelnia¢ zadania zyranta. Oskarzona uznala, ze jej
sytuacja majatkowa pozwalala na biezaco splaca¢ raty kredytu. Oskarzona miata klopoty w znalezieniu osoby ze
stalymi dochodami, ktora zgodzilaby sie ,podzyrowaé” jej kredyt. Przedstawila ta propozycje pokrzywdzonemu w ten
sposoéb, ze pokrzywdzony miat zyrowac jej kredyt wobec Banku, zapewnila ze bedzie splacaé nalezno$ci, a oskarzony
nie bedzie choéby narazony na splate zobowiazan. Pokrzywdzony zgodzit sie, uzyskal z zakladu pracy zaswiadczenie o
zatrudnieniu i w dniu 22 czerwca 2011 r. stawil sie z oskarzong w I Oddziale Banku (...) S.A. w L.. Przedstawiciel Banku
przedstawil oskarzonej i pokrzywdzonemu przygotowany projekt umowy o kredyt gotowkowy nr (...), oskarzona i
pokrzywdzony zapoznali sie zumowa, cho¢ oboje nie zrozumieli jej istoty i podpisali ja. Zgodnie z jej treScia oskarzona
i pokrzywdzony zawarli z Bankiem (...) S.A. umowe o kredyt gotowkowy w kwocie 27.922 zl, kredytobiorcy byli
zobowiazani do splaty wartosci kredytu powiekszonego o oprocentowanie w skali 15,99 % w skali rocznej. Splata rat
i odsetek byla rozlozona na 72 miesieczne raty po 609,07 zlotych. Bank zastrzegl mozliwosé wypowiedzenia umowy i
zadania splaty calo$ci kredytu wraz z odsetkami m.in. z powodu braku splat naleznosci.

Dowdd:

- wyja$nienia oskarzonej (k.123,262-264)



- cze$ciowo zeznania Z. M. (1) (k. 21v,103v-105,264-266),
- zeznania P. S. (k. 36v-37,281-283),
- umowa (k. 305-307).

Pokrzywdzony podpisal przedmiotowa umowe, nie zdajac sobie sprawy z mozliwych jej konsekwencji, w razie gdy
oskarzona nie bedzie splacaé rat w ustalonych terminach. Realna ocena sytuacji majatkowej i dochodéw oskarzonej
wskazywaly na to, ze pokrzywdzony nie powinien podpisaé tej umowy. Oskarzona po zawarciu umowy splacila 7 rat
wraz z odsetkami w wymaganych terminach, w lutym 2012 r. splacila jedynie 0,10 z}, od marca 2012 r. jej wplaty byly
nieregularne i nie pokrywaly wzrastajacego zadluzenia. Oskarzona dokonywala wplat do dnia 29.03.2013 r., lacznie
splacila 12.617,92 zlotych. Bank wypowiedzial umowe, dochodzil sptaty naleznoéci gtownej, odsetek windykacyjnych
i kosztow. Zadluzenie oskarzonej na dzien 19.10.2016 r. wynosilo lacznie 31.071,13 zlotych. Bank (...) S.A. domagal
sie od Z. M. (1) splaty zaleglosci, wystapil o to pismami z dnia 18.10.2013 r. i 8.11.2013 1.

Dowéd:

- wyja$nienia oskarzonej (k.123,262-264)

- cze$ciowo zeznania Z. M. (1) (k. 21v,103v-105,264-266),
- umowa (k. 305-307),

- pisma (k.25,26,304).

Przy tak ustalonym stanie faktycznym oskarzyciel publiczny wnidst akt oskarzenia zarzucajac oskarzonej to, ze w dniu
22 czerwca 2011 r. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, z gory powzietym zamiarem doprowadzila Z. M.
(1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 27.922 zlotych w ten sposdb, ze wyzyskala niezdolnos¢ do
nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania pokrzywdzonego, ktory byt leczony na schizofrenie paranoidalna,
w ten sposob, ze wspdlnie z nim zawarla umowe o kredyt gotowkowy w I Oddziale Banku (...) w sytuacji, gdy
pokrzywdzony mial powazne problemy z przeczytaniem i prawidlowym zrozumieniem tre$ci umowy kredytowej,
przy czym nie miala zamiaru wywigzania sie z warunkéw przedmiotowej umowy. Czyn te zakwalifikowano jako
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

Oskarzona podczas przestluchania w toku postepowania przygotowawczego nie przyznala sie do popelnienia
zarzucanego jej czynu i zlozyta wyjasnienia (k.123). Podala, Ze nie wiedziala, ze pokrzywdzony leczyl sie na schizofrenie
paranoidalng, wiedziala, ze leczyl sie na depresje po rozwodzie. Odnosnie zadluzenia to splacala w miare regularnie do
kwietnia 2014 r., p6Zniej dowiedziala sie, ze pienigdze na jej rachunku zajal Komornik, w zwigzku z czym jej wplaty na
poczet zadluzenia zostaly zajete przez Komornika. Nigdy nie miala zamiaru naciagnaé ani oszukac Z. M. (1). Podczas
rozprawy (k.262-264) nie przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu i zlozyla wyjasnienia. Stwierdzila, ze
nie wiedziala, ze Z. M. (1) byl chory na schizofrenie. Nie bylo jej zamiarem wyludzenie wymienionej kwoty. Szukata
zyranta, poprosita Z. M. (2) o pomoc w zyrowaniu, wyrazil na to zgode. Pokrzywdzony i ona nie czytali umowy przed
jej podpisaniem. Splacala raty tego kredytu. Nie wiedziala, Ze miata zajecie konta przez Komornika. Po pewnym czasie
wplaty zamiast na poczet rat kredytu trafialy do Komornika, kredyt nie zostal przez nia splacony.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonej, gdyz sa logiczne, konsekwentne i rzeczowe oraz znajduja potwierdzenie w
wiarygodnej czesci zeznan oskarzyciela positkowego (k.21v,103v-105,264-266), zeznaniach P. S. (k.36v-37,281-283),
umowie (k.305-309), piémie Banku (...) (k.304). Nalezy wzia¢ pod uwage, ze oskarzona nie musi udowodnié, ze
nie popehlila zarzucanego jej czynu lub jej czyn nie wyczerpuje znamion przestepstwa, a oskarzyciel publiczny
i ewentualnie oskarzyciel positlkowy musza wykaza¢ jej wine dowodami nie budzacymi zadnych watpliwosci.
Tymczasem w realiach niniejszej sprawy brak jest dowodow, ktére by potwierdzaly w sposéb jednoznaczny, ze
oskarzona wiedziala o chorobie psychicznej pokrzywdzonego i jego niezdolno$ci nalezytej oceny sytuacji przed



zawarciem umowy kredytu oraz celowym dzialaniu oskarzonej nastawionym na uzyskaniu korzy$ci majatkowej
i przerzuceniu odpowiedzialnoéci finansowej na drugiego kredytobiorce czyli oskarzyciela positkowego. Z zeznan
pokrzywdzonego (k.21v,103v-105,264-266) wynika, ze oskarzona poprosila go o podzyrowanie kredytu, zapewnila ze
bedzie splaca¢ naleznosé¢, a on nie poniesie zadnych konsekwencji z tym zwiazanych. Jednak pokrzywdzony podpisal
umowe, w tredci ktdrej wyraznie zaznaczono, ze byt kredytobiorca (k.305). Oskarzona mogla nie rozumieé istoty
zawieranej umowy i przedstawi¢ pokrzywdzonemu sprawe w ten sposob, ze ona byla ,gléwnym” kredytobiorca, a
on faktycznie mial potwierdzi¢ jej zdolnosé¢ kredytowa i przy braku nadzwyczajnych zdarzen nie poniéstby zadnych
konsekwencji zwigzanych z podpisaniem przedmiotowej umowy. Nalezy zwr6ci¢ uwage, ze istota poreczenia jest
to, ze poreczyciel odpowiada za zobowigzanie dluznika, gdy ten nie speklnia zobowigzania (por. art. 876 § 1 k.c.).
Faktycznie zatem pokrzywdzony mogl odpowiada¢ za dlug wobec Banku w takiej samej wysokosci niezaleznie
od tego czy byl kredytobiorca czy tez poreczycielem. Odnos$nie tego, ze oskarzona miala wiedzie¢ o chorobie
psychicznej pokrzywdzonego nalezy uznaé, ze wyjaSnienia oskarzonej o tym, ze o chorobie tej nie wiedziala
zasluguja na uwzglednienie. Choroby psychiczne sg rézne i ich objawy moga nie by¢ typowe. Z pewno$cig wiekszo$c
0s6Ob nie mialaby probleméw z rozpoznaniem objawéw choroby psychicznej u czlowieka w ,ostrej” fazie choroby.
Rozpoznanie to nie jest tak oczywiste wobec 0sob, ktore lecza sie, przyjmuja zapisane leki i leczenie jest skuteczne.
O chorobach psychicznych raczej nie rozmawia sie, nie stanowia one przedmiotu dyskusji towarzyskich. Rowniez
inne przeprowadzone dowody nie potwierdzaja, ze oskarzona wiedziala o chorobie psychicznej pokrzywdzonego przed
zawarciem z nim przedmiotowej umowy. J. K. zeznala (k.298), ze pokrzywdzony leczyl sie na depresje, przeszed}
rozwdd i ciezka operacje. Rowniez D. G. nie potwierdzila (k.299), iz oskarzona wiedziala o chorobie psychicznej
pokrzywdzonego, stwierdzila, ze pokrzywdzony mial zmienne nastroje, bral leki, nie przychodzil na spotkania, ale nikt
nie pytal o szczegdly.

Z. M. (1) zeznal podczas pierwszego przestuchania w toku postepowania przygotowawczego (k.21v), iz wraz z
oskarzona udal sie do I Oddzialu Banku (...) w L.. Celem wizyty w tym Banku bylo podzyrowanie kredytu dla
oskarzonej. Oskarzong poznal przez J. K., podczas odwiedzin towarzyskich w latach 9o-tych XX wieku. Przed
podpisaniem umowy nie zapoznat sie z warunkami umowy, jej tre$¢ zostala przedstawiona przez pracownika Banku
oskarzonej. Nie mial $wiadomosci, ze w razie gdy oskarzona nie bedzie splaca¢ kredytu, Bank moze domagac sie
splaty kredytu od niego. Nie otrzymat kopii umowy. W p6zniejszym okresie dowiedzial sie, ze oskarzona splacila 6 rat
kredytu. Otrzymat telefony o koniecznoSci splaty zadluzenia. W trakcie kolejnego przestuchania zeznal (k.103v-105),
ze w 2011 r. zatelefonowala do niego oskarzona, poprosila o spotkanie. Podczas spotkania poprosila go o pomoc
polegajaca na podzyrowaniu kredytu. Stwierdzila, ze wiedziala o tym, ze zZyrowal pozyczki kolegom, prosita o dyskrecje.
Powiedziala mu, ze wiedziala o tym, ze mial problemy ze zdrowiem, z sercem, ale zapewnila, ze wszystko bedzie dobrze.
Zgodzil sie i po kilku dniach przyjechat do L., razem z oskarzong poszli do Banku. Tam czekaly na nich dokumenty,
ktorych nie czytal. Mial zaufanie do oskarzonej i nie bral pod uwage takiej mozliwoéci, ze oskarzona nie bedzie sptacaé
kredytu. W 2014 r. uzyskal kopie dokumentow, ktére woéwczas podpisal, okazalo sie, ze byla w nich podana wartosé
mieszkania jego rodzicow, w ktorym mieszka. Kredyt byl splacany przez 6 miesiecy. Pracownicy firm windykacyjnych
dzwonia do niego, nie chce z nimi rozmawiac. Nie wiedzial, ze w razie gdy oskarzona nie bedzie splaca¢ zadluzenia
to bedzie musiat splaci¢ ten dtug. Od 1988 r. leczy sie psychiatrycznie. Przyjmuje stale leki, bywaja dni, ze czuje sie
gorzej, wowczas bierze wiecej lekow. W trakcie rozprawy zeznal (k.264-266), iz Pani B. zadzwonila do niego i poprosila
o pomoc. Pomoc miala polega¢ na podzyrowaniu jej pozyczki, zapewnila, ze wszystko bedzie w porzadku. Zgodzil
sie na to podzyrowanie, dostarczyl do zakladu pracy oskarzonej zaswiadczenie o zatrudnieniu. Razem z oskarzong
poszli do Banku (...), usiedli, pracownik Banku przedstawil dokumenty do podpisania. Byl przekonany, ze podzyrowat
kredyt oskarzonej. Po p6l roku zaczely sie listy od Banku, ktéry chciat by splacit kredyt. Zadzwonil do oskarzonej, ta
zapewnila go, ze wszystko byto w porzadku, miala jakie§ opdznienie czasowe. Przyszly kolejne listy z Banku i zadzwonit
do oskarzonej, ta przestala odbierac telefony od niego. Nie splacal tego kredytu. Dopiero po roku dowiedzial sie, ze byt
kredytobiorca. Nie mial zajetego mienia ani wynagrodzenia dlatego, ze zglosil sprawe do Prokuratury. Po roku poszedt
do Banku, zaplacil za kopie umowy. Z niej dowiedzial sie, ze w tej umowie bylo zastawione mieszkanie jego rodzicow.

Zeznania te zasluguja na wiare w czeSci, w ktorej oskarzyciel positkowy podal, ze to oskarzona poprosila go o
pomoc w zawarciu umowy kredytowej, podpisal ja bez czytania i nie rozumial, ze zaré6wno jako kredytobiorca jak i



zyrant odpowiadal za spelienie $wiadczenia, a wierzyciel mogt dochodzié naleznoéci od niego, jesli kredytobiorca
nie splaca dlugu zaréwno od drugiego kredytobiorcy jak i poreczyciela. Ta cze$¢ zeznan jest bowiem zgodna z
wyjadnieniami oskarzonej (k.123,262-264) i treScia umowy (k.305-308). Z zeznan oskarzyciela posilkowego nie
wynika bezpoérednio, Ze oskarzona dzialala celowo i §wiadomie wykorzystala jego chorobe, by podpisal przedmiotowa
umowe. Podczas rozprawy stwierdzil, ze ,nie wiem, czy ona wiedziala, ze lecze sie psychiatrycznie” (k.265).
Twierdzenia oskarzyciela positlkowego o tym, ze oskarzona zapewnila go, ze bedzie jedynie zyrantem umowy
znajduja potwierdzenie w wyja$nieniach oskarzonej (k.262), gdyz ta stwierdzila, ze poszukiwala zyranta i poprosila
pokrzywdzonego o pomoc w zyrowaniu. Jednak tre$¢ umowy (k.305) wskazuje jednoznacznie, ze oskarzyciel
positkowy byt kredytobiorca. Nalezy odnie$¢ sie do potocznego, a nie prawnego rozumienia instytucji poreczenia
(zyrowania). Z potocznego rozumienia tej instytucji wynika, ze zyrant potwierdza, ze kredytobiorca bedzie splacal
nalezno$¢ i na tym jego obowiazki konczg sie, a kredyt splaca wylacznie kredytobiorca. Tymczasem zgodnie z trescia
art. 876 § 1 k.c. poreczyciel odpowiada za zobowigzanie dluznika, gdy ten nie spelnia zobowigzania. Poreczyciel
faktycznie nie ponosi zadnej odpowiedzialnosci tylko wtedy jesli dluznik splaci cale zobowiazanie. Kredytobiorca
byla niewatpliwie oskarzona, pieniadze z umowy byly przeznaczone na uregulowanie wymagalnych jej roszczen, nie
moze budzi¢ watpliwosci, ze to ona powinna splaci¢ tg nalezno$é. Ujmujac istote zobowigzania w sposob potoczny
mozna stwierdzié, ze w zamysle oskarzonej lezalo by oskarzyciel posiltkowy zagwarantowal mozliwoé¢ zawarcia
przez nia przedmiotowej umowy, z ktérej zamierzala sie wywigzaé. Nalezy wzia¢ pod uwage, ze prawdopodobnie
oskarzona nie rozumiala réznicy miedzy wspdlnym podpisaniem umowy, a sytuacja gdyby oskarzyciel positkowy
byl poreczycielem. Osobowos$é oskarzonej wykazuje zaburzenia adaptacyjne, oskarzona zachowuje sie w sposéb
spolecznie niedojrzaly, infantylny, egocentryczny, niesamodzielny (por. opinia sadowo-psychiatryczna z k. 238-242,
opinia sagdowo-psychologiczna z k.231-234). Jak wynika z zeznan P. S. (k.283) okolo polowa 0s6b podpisujacych
umowy bankowe rozumie poprawnie ich tre$¢ i mozliwe konsekwencje zwigzane z ich podpisaniem. Uwzgledniajac
powyzsze uznaé nalezy, ze oskarzona przekazujac oskarzycielowi positkowemu prosbe o ,podzyrowanie” kredytu
nie rozumiala, ze faktycznie umowa dotyczyla wspolnego zawarcia umowy. Ponadto zapewnienia oskarzonej o tym,
ze splaci kredyt nie moga by¢ interpretowane w ten sposob, ze kredyt ten miala splaci¢. Oskarzona mogla jedynie
zapewnié, ze w sytuacji majatkowej i zyciowej, w jakiej znajdowala sie w czerwcu 2011 r. istniala realna mozliwo$é
splaty kredytu. Oskarzona miala woéwczas dochody do 3.000 zlotych miesiecznie (wyjadnienia z k.262), raty kredytu
nie byly obiektywnie wysokie, bo wynosily 609,07 zl (k.309). Przy oszczednym trybie zycia, stalych dochodach i braku
nadzwyczajnych niekorzystnych zdarzen zwigzanych z wydatkami powinna byla regulowa¢ naleznoé¢. Faktycznie
czynila to przez okres 7 miesiecy (k.304), a do dnia 29.03.2013 r. splacilta lacznie 12.617,92 zlotych.

E. W. zeznala podczas postepowania przygotowawczego (k.34v-35), iz jest siostra Z. M. (1), od 1981 r. na stale mieszka i
pracuje w Austrii, do Polski przyjezdza co 2-3 miesiace. Brat powiedzial jej, ze podpisal umowe kredytowa dla B. B. (1).
Brat choruje od 1989 r. na schizofrenie paranoidalng. Opowiedzial jej, ze w 2011 r. B. B. (1) poprosita go, by podzyrowat
jej kredyt, stwierdzila, ze nie bedzie mial nic wspo6lnego z tym kredytem. W 2012 r. zadzwonila do oskarzonej i spytata
ja dlaczego wrziela brata do podpisania kredytu, skoro byl chory psychicznie. Oskarzona powiedziala, ze my$lala, ze
pokrzywdzony leczyl sie tylko na depresje, a kredyt bedzie splacala. Brat powiedziat jej, ze uwazal ze kredyt dotyczyl
kwoty 3.000 zlotych, a z Banku przyszly pisma okreslajgce wysoko$¢ kredytu na 30.000 zlotych. Podczas rozprawy
zeznala (k.280-281), Ze jej brat Z. M. (1) chorowal na schizofrenie od 1989 roku. Ponadto byt operowany na serce,
miatl tetniaka serca. Brat poinformowal ja, ze podzyrowatl kredyt oskarzonej, okazalo sie, ze raty nie byly splacane. Z
dokumentow, ktore brat uzyskal w pézniejszym okresie okazalo sie, ze nie byl Zyrantem, ale wspoétbioracym kredyt.
Oskarzona splacala raty przez kilka miesiecy, potem przestala. Oskarzona tlumaczyla, ze myslala, ze brat mial tylko
depresje.

Sad dat wiare zeznaniom tego Swiadka, gdyz sa logiczne, rzeczowe i znajduja potwierdzenie w wiarygodnej czedci
zeznan oskarzyciela positkowego. Nalezy zwroci¢ uwage, ze zeznania $wiadka opieraja sie w znacznej czesci na relacji
tego, co slyszala od brata i od oskarzone;.

P. S. zeznal w postepowaniu przygotowawczym (k.36-37), iz od lipca 2008 r. pracowal w Banku (...) Oddzial w L., w
dniu 22 czerwca 2011 r. podpisal umowe bedaca przedmiotem postepowania, jako reprezentant Banku. Okolicznosci



zawarcia tej umowy nie pamietal, ze wzgledu na uplyw czasu i ilo§¢ zawieranych podobnych umoéw. Zapoznal
sie z tredcia tej umowy i stwierdzil, ze kwota kredytu zostala przeznaczona na splate wcze$niejszych produktow
kredytowych jednego z kredytobiorcow. W czasie przestuchania $wiadka toczylo sie postepowanie reklamacyjne
jednego z kredytobiorcow. Przy zawieraniu uméw probuje rozpoznaé zachowanie oraz sytuacje klienta. W razie
stwierdzenia, ze klient nie jest w stanie reprezentowac samego siebie zaprzestaje jego obshugi. Przed zawarciem umowy
klienci sg sprawdzani z dowodu osobistego oraz przedstawia im najwazniejsze kwestie zwigzane z dang umowa.
W trakcie rozprawy zeznat (k.281-283), ze kojarzy oskarzong jako klientke Banku, ale byla nia dawno temu. Nie
pamieta pokrzywdzonego. Zawieral okoto 300 podobnych uméw w roku. Procedura zawarcia umowy polegala na
tym, ze zglaszal sie klient Banku sam lub z inicjatywy Banku i przedstawiano mu oferte w formie ustnej, jeli byt
zdecydowany przygotowywana byla umowa, wprowadzane dane do systemu. Bank, w ktérym pracuje nie praktykowal
zasady posiadania zyranta, bez wzgledu na kwote kredytu. Wymagana jest jedynie zdolno§¢ kredytowa. Jesli klient
nie mial zdolnoSci kredytowej to konieczne bylo zawarcie umowy kredytowej przez dwie osoby.

Sad dal wiare zeznaniom tego $§wiadka, gdyz sa logiczne, rzeczowe i znajduja potwierdzenie w wiarygodnej cze$ci
zeznan oskarzyciela positkowego, wyjasnieniach oskarzonej i tre$ci umowy (k. 305-307). Z istotnych okolicznoéci
wynikajacych z zeznan tego $wiadka nalezy wymieni¢ stwierdzenie, ze jako pracownik Banku zwracal uwage na stan
klienta Banku i jesli uznal, Ze nie byl on w stanie zrozumie¢ umowy nie zawieral jej z nim. Ponadto §wiadek, jako
osoba majaca staly kontakt z klientami Banku, w przekonywujacy, bo oparty na sporym do$wiadczeniu zawodowym
wiazacym sie z 18-letnig praca w sektorze bankowym stwierdzil, ze polowa osdb, ktére podpisuje umowy bankowe
nie rozumie ich treéci i sensu.

J. K. zeznala w postepowaniu przygotowawczym (k.46), iz od okolo 30 lat zna Z. M. (1), jest jego przyjacidtka. Wie, ze Z.
M. (1) zostal podstepnie wrobiony w podzyrowanie kredytu dla oskarzonej. Oskarzona zwrdcila sie do pokrzywdzonego
o podzyrowanie kredytu. Pozyczka miala by¢ na 3.000 zlotych, a okazalo sie, ze podpisano kredyt na 30.000 zlotych.
Oskarzona zwrocila sie do Z. M. (1) o podzyrowanie kredytu bez informowania jej o tym, bo wiedziala, ze mu to
odradzi i nie zgodzi sie na to. Podczas kolejnego przestluchania (k.61) zeznala, ze nie posiada informacji o sytuacji
finansowej oskarzonej w 2011 r. Wiedziala o stanie zdrowia pokrzywdzonego i rozmawiala o tym z oskarzong. O
udzieleniu pozyczki dowiedziala sie po fakcie. Oskarzona byla jej znajomg, uwaza ja za osobe niewiarygodng, bo
uzyczyla jej mieszkania, a ona nie placila czynszu. W trakcie rozprawy zeznala (k.297v-298), ze dowiedziala sie o
wzieciu i podzyrowaniu tej pozyczki. Byla zdziwiona, ze Z. M. (2) zgodzil sie wystepowa¢ jako zyrant. Znala go od
wielu lat, wie Ze byt schorowanym czlowiekiem. Znajomo$¢ oskarzonej i pokrzywdzonego opierala sie na towarzyskich
rozmowach w jej domu. Pokrzywdzony mial rézne nastroje, raz dobre, raz zle, po tych nastrojach bylo widac, ze byt
chorym czlowiekiem. Moéwila oskarzonej, ze pokrzywdzony byl ciezko chorym czlowiekiem, przeszed! ciezka operacje
irozwod oraz leczyl sie depresyjnie.

Sad dal wiare zeznaniom tego $wiadka w czesci, w ktorej podala, ze znala pokrzywdzonego i oskarzong, utrzymywala
z nimi znajomo$¢ towarzyska, w jej mieszkaniu strony poznaly sie ze soba i tam spotykaly ze sobg. Ta czes¢ jej
zeznan znajduje potwierdzenie w wiarygodnej czeSci zeznan oskarzyciela positkowego i wyjasnieniach oskarzone;j.
Nie zasluguje na wiare ta cze$¢ zeznan tego §wiadka, w ktorej zeznala, ze oskarzona wiedziala o chorobie psychicznej
pokrzywdzonego i celowo wykorzystala jego sytuacje, by uzyskaé kredyt dla siebie. Ta czeé¢ zeznan tego $wiadka
wynika jedynie z wlasnej interpretacji stanu umystowego pokrzywdzonego i mozliwosci oceny przez postronne osoby,
ze pokrzywdzony byl osoba chorg psychicznie. Jednak nalezy zwro6ci¢ uwage, ze dla czedci os6b moglo by¢ oczywiste,
ze pokrzywdzony byl chory psychicznie, nawet bez pytania go o to, bez zapoznawania sie z dokumentacja lekarska czy
wiedzy o tym gdzie sie leczyl, inne osoby mogly oceni¢ stan psychiczny pokrzywdzonego jako zaburzenia depresyjne
lub stan zwigzany z przezytym rozwodem. Nalezy wzigé pod uwage, ze stan psychiczny oskarzonej odbiegal od
powszechnie przyjetej ,normy” (por. opinia sadowo — psychiatryczna z k. 238-242). Oskarzona miala tendencje do
koncentrowania sie na wlasnych problemach, w tej sytuacji mogla nie zauwazy¢ latwo dostrzegalnych dla innych
objawow chorobowych pokrzywdzonego.

I. K. zeznala (k.298v-299), ze jest sasiadka oskarzonej, zna ja okolo 6-7 lat. W czasie przestuchania (mialo ono miejsce
w pazdzierniku 2016 r. — k. 297) jej stan byt w miare dobry. Wczesniej byt duzo gorszy, co polegalo na tym, ze ona



w ogole nie wychodzila z domu. Oskarzona na poczatku pracowala, wszystko robila, wszystko chciala robi¢, byta w
euforii, a potem byty spadki aktywno$ci. Z tego co wie szukala zyranta do kredytu, potem przestala ptacié, Bank zabrat
jej samochdd.

Zeznania tego $wiadka zasluguja na wiare, gdyz znajduja potwierdzenie w wyjaénieniach oskarzonej oraz treéci opinii
sadowo-psychiatrycznej (k.238-242).

D. G. zeznala (k.299), iz zadzwonila do niej oskarzona i spytala czy Z. M. (2) moze by¢ zyrantem jej pozyczki. Oskarzona
powiedziala jej pdzniej, ze pokrzywdzony wyrazil zgode, nastepnie poinformowala ja, ze zawarla przedmiotowa
umowe. Swiadek nie znala wysokosci kredytu ani rodzaju zobowigzania pokrzywdzonego. Kilka razy widziata jak
oskarzona regulowala nalezno$ci. Prowadzila spor z pania K., ktéra twierdzila, ze oskarzona nie placila rat, podnosila,
ze placila bo widziala dowody wplaty. Wiedziala, ze oskarzyciel positkowy leczyl sie, ale nie wiedziala na co.
Pokrzywdzony mial zmienne nastroje, bralleki, nie przychodzil na spotkania. Nikt go nie pytal o szczegoly. Zachowanie
oskarzonej nie odbiegalo od normy, nie uslyszala od niej, ze sie leczy. Juz wtedy korzystala z pomocy lekarza.
Oskarzona leczyla sie u psychiatry z depresji.

Zeznania te zasluguja na wiare, gdyz sa rzeczowe, logiczne oraz znajduja potwierdzenie w wyjasnieniach oskarzonej,
wiarygodnej czeSci zeznan pokrzywdzonego oraz dokumentach wplat (k.64-68). Podkre$lenia wymaga, ze oskarzona
informowata §éwiadka o zamiarze skorzystania z pomocy pokrzywdzonego przy zaciagnieciu kredytu oraz potwierdzila
zawarcie z nim umowy. Gdyby oskarzona zamierzala zawrze¢ umowe na niekorzys¢ oskarzyciela positkowego to
raczej powinna dokonac tego bez afiszowania sie, ograniczajac liczbe os6b, ktore o tym wiedzialy. Kolejnym istotnym
elementem waznym dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy jest stan $wiadomosci oskarzonej co do rodzaju choréb
pokrzywdzonego przed zawarciem przedmiotowej umowy. Swiadek jako osoba postronna, okazjonalnie spotykajaca
sie z pokrzywdzonym nie stwierdzila, ze stan pokrzywdzonego jednoznacznie wskazywal na jego chorobe psychiczna.

Opinie sagdowo-psychiatryczna i sadowo-psychologiczna odnoénie stanu zdrowia pokrzywdzonego, jego zdolno$ci
zapamietywania i odtwarzania zdarzen (k.98-101,275) sa jasne i pelne, zostaly sporzadzone przez specjalistow z
dziedziny zdrowia psychicznego i psychologii, nie byly kwestionowane przez strony. Stad opinie te staly sie podstawa
ustalen faktycznych w sprawie.

Opinie sadowo-psychologiczna i sgdowo-psychiatryczna odno$nie stanu zdrowia oskarzonej i jej poczytalnoéci w
czasie czynu (k.210-213,238-242) sg jasne i pelne, zostaly sporzadzone przez specjalistow z dziedziny zdrowia
psychicznego i psychologii, nie byly kwestionowane przez strony. Stad opinie te staly sie podstawg ustalen faktycznych
W sprawie.

Zgromadzony material dowodowy, w postaci dokumentéw wymienionych na k. 333 zostal sporzadzony obiektywnie,
przez powolane do tego osoby, poszczegdlne dokumenty nie nasuwaja watpliwosci, co do ich autentyczno$ci i nie byly
kwestionowane przez strony. Wobec powyzszego dokumenty te zostaly uznane za podstawe ustalen faktycznych.

Ustalony stan faktyczny stanowi spdjna, logicznie uzasadniong caloé¢, poszczegodlne wiarygodne dowody uzupelniaja
sie i potwierdzaja. Na ich podstawie nie mozna przyjac, ze oskarzona popekila zarzucany jej czyn.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Oskarzyciel publiczny zarzucil oskarzonej, ze w dniu 22 czerwca 2011 r. dzialajagc w celu osiagniecia korzysci
majatkowej z gbéry powzietym zamiarem doprowadzila Z. M. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 27.922 zlotych w ten sposdb, ze wyzyskala niezdolno$¢ do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania
pokrzywdzonego, ktory byt leczony na schizofrenie paranoidalng, w ten sposob, ze wspoélnie z nim zawarla umowe o
kredyt gotowkowy w I Oddziale Banku (...) w sytuacji, gdy pokrzywdzony miatl powazne problemy z przeczytaniem
i prawidlowym zrozumieniem tres$ci umowy kredytowej, przy czym nie miata zamiaru wywiagzania sie z warunkow
przedmiotowej umowy. Czyn te zakwalifikowano jako przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.



Zgodnie z tresScig art. 286 § 1 kk. karze pozbawienia wolnoéci od 6 miesiecy do lat 8 podlega ten, kto w
celu osiagniecia korzyéci majatkowej doprowadza inna osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub
cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania bledu lub niezdolnoéci do nalezytego
pojmowania przedsiebranego dzialania. Oskarzyciel publiczny zarzucil oskarzonej, ze doprowadzita pokrzywdzonego
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 27.922 zl, poprzez wyzyskanie niezdolnosci do nalezytego
pojmowania przedsiebranego dzialania. W doktrynie przyjmuje sie, ze taka niezdolno$¢ moze wystepowaé u os6b
maloletnich, upoéledzonych umystowo, chorych psychicznie, ale takze w wypadkach czasowych zaklocen czynnosci
psychicznych wywolanych np. stanem nietrzezwosci (por. ,Kodeks Karny z komentarzem” pod red. A. Waska, Wyd.
C.H. Beck, Warszawa 2005 r., S. 950).

Uznanie oskarzonej za winng popelnienia zarzucanego jej czynu byloby mozliwe tylko wowczas, gdyby oskarzyciel
publiczny przedstawil wiarygodne dowody, ze oskarzona:

- dzialala w celu osiagniecia nienaleznej jej korzysci majatkowej,
- Swiadomie wyzyskala stan niezdolnoSci pokrzywdzonego do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania,

- dzialala ze z gory powzietym zamiarem doprowadzenia pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem.

Kazdy z tych elementéw powinien by¢ spelniony, by uzna¢ oskarzong za winna popelnienia zarzucanego jej czynu.
Brak spelienia ktéregokolwiek z nich powinien wykluczy¢ mozliwo$§é wydania wyroku skazujacego.

Niewatpliwie celem zawarcia umowy kredytowej z dnia 22.06.2011 r. bylo uzyskanie kredytu w kwocie 27.922
zlotych (k.305-307). Oskarzona nie zyskiwala jednak wymiernej korzyéci finansowej, gdyz kwota kredytu miala
pokry¢ wczesniejsze jej zobowigzania (por. § 2 umowy — k.305), a dodatkowo kredyt byl obciazony odsetkami w
wysokoéci 15,99 % (por. § 3 umowy — k. 305). Mozna stwierdzié, ze beneficjentem tej umowy byt Bank, ktory
uzyskiwal zabezpieczenie splaty przez oskarzong wczesniejszych naleznosci, uzyskiwal znaczne odsetki od wartoéci
udzielonego kredytu i mozliwosci dochodzenia nalezno$ci od dwoch dluznikéw. Uznanie, ze oskarzona dzialala w
zamiarze uzyskania nienaleznej jej korzySci majatkowej mogloby dotyczy¢ tylko takiej sytuacji, gdy oskarzona zawarla
umowe w celu splaty wczesniejszych zobowigzan, nie zamierzata splacac¢ nalezno$ci z umowy kredytowej i liczyla, ze
pokrzywdzony splaci zobowigzanie. Tymczasem oskarzona dokonala 28 wplat na poczet naleznosci, lgczna wartoéc
wplat wyniosla 12.617,92 zlotych (k.304), czyli prawie polowe poczatkowego zadluzenia (nie liczac odsetek).

Wyzyskanie stanu niezdolno$ci pokrzywdzonego do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania zaklada
Swiadomos$¢ sprawcy, ze osoba pokrzywdzona nie zdaje sobie sprawy z konsekwencji swego zachowania, nie
umie oceni¢ zagrozen i mozliwych konsekwencji. W realiach niniejszej sprawy oskarzona musialaby wiedzie¢, ze
pokrzywdzony nie zdaje sobie sprawy z konsekwencji zawartej umowy. Nie wystarczajace jest, ze domyslala sie tej
okolicznosci lub na podstawie towarzyszacych okoliczno$ci mogla i powinna oceni¢, ze pokrzywdzony nie zdaje sobie
sprawy z nastepstw zawartej umowy. Z zeznan pokrzywdzonego (k.21v,103v-105,264-266) wynika, ze nie mowil
oskarzonej, ze leczyl sie psychiatrycznie. Osoba, ktéra posiadata wiedze o takim leczeniu, a ktéra nalezala do kregu
znajomych oskarzonej byla J. K.. Z jej zeznan (k.46,61,297v-298) wynika, ze oskarzona nie uzyskala jednoznacznej
informacji, ze pokrzywdzony leczyl sie psychiatrycznie, a jedynie jego stan nakazywal sie domyslaé sie takiej
okolicznoSci. Oskarzona nie jest jednak osoba o prawidlowo wyksztalconym poczuciu empatii, jest osoba spolecznie
niedojrzalg, infantylna, egocentryczng, niesamodzielna (opinia sadowo-psychologiczna z k.234). W sytuacji stresowej
zwiazanej z powstaniem zadluzenia wobec Banku, oskarzona mogla nie analizowaé czy stan umystowy pokrzywdzony
pozwalal na pelne zrozumienie istoty zawieranej umowy.

Doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem obejmuje sytuacje, gdy sprawca podejmuje dzialania
majace na celu spowodowanie blednego wyobrazenia o rzeczywistoSci u osoby rozporzadzajacej mieniem (por. wyzej
powolany Komentarz s. 947). Co istotne oskarzona musiataby dzialaé¢ ze z gory powzietym zamiarem, a zatem juz w



czerwcu 2011 r. wiedziec, ze kredytu nie splaci. Nie znajduje to potwierdzenia w zestawieniu wplat na poczet kredytu
(k.304), z ktérego wynika, ze oskarzona dokonala 28 wplat, w lacznej kwocie 12.617,92 zlotych.

Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z treScia art. 5 § 2 k.p.k. nie dajace sie usunaé watpliwosci nalezy rozstrzygnaé na
korzy$¢ oskarzonego. Jak wskazano wyzej, pokrzywdzony nie afiszowal sie ze swoja chorobg, pracowal i w miare
mozliwo$ci ,normalnie” funkcjonowal. Moglo by¢ tak, ze oskarzona dostrzegla, ze jego stan psychiczny wynikal z
choroby psychicznej, ze nie jest w stanie racjonalnie ocenié tresci zawieranej umowy bankowej, przy czym wiedziala,
ze Bank wymagal, by w podpisaniu umowy wzielo udzialu dwoje kredytobiorcéw, a zatem osoby odpowiedzialne
za splate zobowigzania. Nie mozna wykluczy¢ rowniez, ze oskarzona podjela dzialania majace na celu uzyskanie
wsparcia finansowego w postaci kredytu, a nastepnie zamierzala nie splacaé wyznaczonych rat, przerzucajac na
pokrzywdzonego odpowiedzialno$¢ finansowa. Jednak ta wersja zdarzenia jest tylko prawdopodobna i oparta w
znacznej mierze na domyslach. Przeanalizowane powyzej dowody wskazuja na to, Ze oskarzona nie wiedziala o tym,
ze oskarzyciel positkowy byt chory psychicznie, nie rozumiala istoty i sensu zawieranej umowy, a z jej postanowien
zamierzala sie wywigzac i miala realne ku temu mozliwosci.

Zgodnie zatem z treScig art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. nalezy uniewinni¢ oskarzona od popelnienia
zarzucanego jej czynu.

Obronca z urzedu wykonal swe obowigzki, lecz nie uzyskal naleznego wynagrodzenia, stad Sad przyznal mu to
wynagrodzenie ze $rodkéw budzetowych.

O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z przepisem powolanym w punkcie IIT wyroku.



