Sygn. akt IT K 1017/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2018 r.

Sad Rejonowy w Legionowie w II Wydziale Karnym
w skladzie:

Przewodniczqcy: S.S.R. Grzegorz Wozniak
Protokolant: Monika Malanowska

przy udziale Prokurator Ewy Urman-Brzosko

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20.11.2017 1. i 15.01.2018 r.
sprawy przeciwko

G. W. urodz. (...)

wW.

synaT.idJ.zd.S.

oskarzonego o to, ze: w dniu 23 maja 2012 r. w S., bedac uprzedzony o odpowiedzialno$ci karnej za falszywe
zeznania, zeznal nieprawde podczas skladania zeznan majacych stuzyé¢ za dowdd w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym przez Komende Powiatowa Policji w P., sygn. akt RSD 192/12, ze nie posiada zadnych rachunkéw za
wykonane prace ani materialy w swoim domuw (...), gmina B., podczas gdy w rzeczywistosci posiadal dwie faktury z
dnia 10.04.2011 1. i 14.04.2011 wystawione przez T. K. S. (...) w W. na kwoty 50.290 z}i 20.330 zl,

tj. o czyn z art. 233 § 1 k.k.
orzeka

I. Na mocy art. 4 § 1 k.k. stosuje wobec oskarzonego Kodeks karny w brzmieniu obowigzujacym przed wejéciem w
zycie ustawy z dnia 11 marca 2016 r. (Dz. U. poz. 437) zwany dalej ,k.k.”.

II. Uznaje oskarzonego G. W. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, stanowigcego
przestepstwo z art. 233 § 1 k.k. i za to na mocy powolanego przepisu, przy zastosowaniu art. 37a k.k. wymierza mu
100 (stu) stawek dziennych grzywny, oznaczajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych.

III. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 Ustawy o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzonego
z obowigzku zwrotow kosztéw sadowych i przejmuje je na rzecz Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IT K 1017/16
UZASADNIENIE WYROKU
z dnia 15 stycznia 2018 r.

Sad, na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego podczas posiedzenia, ustalil nastepujacy stan
faktyczny:



Oskarzony G. W. w dniu 23 maja 2012 r. zostal przestuchany w Komisariacie Policji w S. jako §wiadek w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym przez Komende Powiatowa Policji w P. w sprawie o sygn. akt RSD 192/12. Zostal
pouczony o odpowiedzialnos$ci karnej za zlozenie nieprawdziwych zeznan, a nastepnie zlozyl zeznania, w ktérych podat
niezgodnie z prawda, Ze nie posiadal zadnych rachunkéw za wykonane prace ani materialy w swoim domu w (...). W
dniu 2 stycznia 2015 r. oskarzony ztozyl powodztwo o zaplate, w ktérym domagatl sie kwoty 115.000 zlotych od (...)
S.A. z tytulu odszkodowania za spalony w dniu 31 stycznia 2012 r. budynek w (...). Do pozwu oskarzony zlozyl dwie
faktury za prace budowlane w tym budynku wystawione przez firme (...): zdnia 14.08.2011r., nr (...), na kwote 20.330
z}iz dnia 10.04.2011 1., nr 2/04/2011 na kwote 50.290 zl.

Dowod:

- zeznania zlozone przez oskarzonego (k.97),
- powodziwo (k.4-5),

- faktury (6-7).

Oskarzony podczas przestuchania w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu i odmowil ztozenia wyjasnien (k.111). Podczas rozprawy rowniez nie przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu, ztozyl wyjaénienia (k.271-2772). Stwierdzil, ze przestuchanie w Komisariacie Policji w S. odbyto
sie po pogrzebie jego ojca i w czasie gdy sie leczyl. Nie pamietal, Ze mial przedmiotowe faktury. Znalazla je jego
konkubina K. B. podczas remontu domu. Podal, ze dom w R. remontowal wspdlnie z ojcem, zatrudnil ponadto jaka$
firme z W., remont trwal kilka miesiecy. Zaplacit firmie, ktéra wykonywala te prace. W tym czasie jego ojciec chorowat
onkologicznie, a on przezyt pozar pojazdu, ktérym jechal. Konkubina odnalazla te faktury w roku, w ktorym odbywat
sie remont domu. Jego stan zdrowia pogorszyl sie, bo do probleméw z padaczka doszlo rozpoznanie raka ptuc. Po
odczytaniu zeznan, podal, ze rozbiezno$¢ wynikala z jego stanu psychicznego, na pewno firma wskazana w fakturach
byla przez niego zatrudniona, zlozyt te faktury, bo nie wyplacono mu odszkodowania lub jego czeéci.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego, gdyz sa sprzeczne z trescia jego zeznan (k.97), ocenianych w polaczeniu
z powodztwem zlozonym przez oskarzonego (k.4-5) oraz treScig przedmiotowych faktur (k.6-7). Oskarzony podczas
rozprawy stwierdzil (k.271v), ze faktury te odpowiadaly faktycznym pracom dokonanym przez firme, ktéra je
wystawila. Jeéli tak, to uwzgledniajac, ze kwota nalezno$ci byla znaczna, gdyz lacznie wynosila 70.620 zl to nie sposéb
uzna¢, ze oskarzony zapomnial o takim wydatku, tym bardziej ze od wystawienia drugiej faktury (z dnia 14.08.2011
r. — k.6) do dnia przestuchania go jako $wiadka minelo tylko 9 miesiecy. Ponadto z opinii sgdowo-psychiatrycznej
(k.152-155,288-289) wynika, ze oskarzony jest osoba o wysokim stopniu inteligencji, zdobyt wyksztalcenie wyzsze, nie
mial objawéw choroby psychicznej ani uposledzenia umystowego. Nie moglo by¢ zatem tak, ze oskarzony zapomniat
o malo istotnej okolicznosci.

Swiadek K. B. zeznala (k.288), ze podczas remontu domu odnalazla faktury, przekazala je oskarzonemu, ktory jest jej
partnerem. Porzadki te mialy miejsce okolo 2-3 lat temu (uwzgledniajac date przestuchania bytoby to okolo 2015-2016
r.). W kartonie bylo wiele dokumentoéw, nie wie czego dotyczyly. W ramach zwigzku partnerskiego z oskarzonym maja
ustalony podzial rél, ona zajmuje sie wspdlnym dzieckiem, a oskarzony dzialalnoécia gospodarcza.

Sad nie dal wiary zeznaniom tego §wiadka, gdyz sa wyrazna proba uchronienia oskarzonego od odpowiedzialno$ci
karnej. Swiadek jest partnerka oskarzonego i miala osobisty interes, by pom6c mu unikngé odpowiedzialnoéci za
jego czyn. Wiedziala przy tym jakie zeznania i wyjasnienia zlozyl, mogla zatem zezna¢ w sposob korespondujacy z
jego wyjasnieniami. Nalezy ponadto zwrdci¢ uwage, ze niezaleznie od tego w jakim okresie przedmiotowe faktury
odnalazly sie, gdyby przyjac, ze oskarzony utracil biezaca kontrole nad tym gdzie one sie znajdowaly, oskarzony
zeznal w Komisariacie Policji, Ze ,nie posiadam zadnych rachunkéw za wykonane prace ani materialy, bo nie musze
wystawia¢ rachunkéw sam sobie” (k.97). Oznacza to, ze oskarzony podal, ze nigdy nie posiadal takich rachunkéw, a
nie Ze mial je lub mdgl mie¢, ale w jakim$ momencie utracit je lub nie mogl odnalezé.



Opinia sadowo-psychiatryczna (k.152-155), uzupeliona przez biegle podczas rozprawy (k.288-289) jest jasna i pelna,
gdyz zostala sporzadzona przez biegle dysponujace fachowa wiedza z dziedziny zdrowia psychicznego i jego zaburzen,
biegle przedstawily sposdb jej sporzadzenia i udzielily przekonywujacych odpowiedzi na wszystkie pytania stron. Stad
opinia ta stala sie podstawa rozstrzygniecia sprawy.

Zgromadzony w sprawie materiat dowodowy w postaci dokumentéw wymienionych na k.289 zostal sporzadzony
przez powolane do tego osoby, poszczegbdlne dokumenty byly sporzadzone obiektywnie i nie zachodza watpliwoéci
odnoénie ich autentycznosci, nie byly one kwestionowane przez strony. Uwzgledniajac powyzsze, dokumenty te staly
sie podstawa ustalen faktycznych w sprawie.

Ustalony stan faktyczny tworzy sp6jna, logicznie uzasadniong caloé¢, poszczegolne dowody wzajemnie sie uzupekiajg
ipotwierdzaja. Na podstawie tego stanu faktycznego okoliczno$ci popelienia czynu przypisanego oskarzonemu i jego
wina nie budza watpliwosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Oskarzony w dniu 23 maja 2012 r. byt przestuchiwany jako swiadek w Komisariacie Policji w S.. Zostal pouczony o
odpowiedzialnoSci karnej za ztozenie falszywych zeznan, a nastepnie jako Swiadek zlozyl zeznania, w ktérych wskazal,
ze nie posiadal zadnych rachunkéw za prace budowlane i materialy w swoim domu w (...). Tymczasem faktury za takie
prace posiadal i ztozyl je jako zalaczniki do powddztwa o wyplate odszkodowania po spaleniu tego budynku (k.4-7).
Nie moze zatem budzi¢ watpliwosci, iz oskarzony dopuscil sie popelnienia czynu okreslonego w art. 233 § 1 k.k., gdyz
Swiadomie zlozyl zeznania niezgodne z prawda.

Stopien spolecznej szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonemu nie jest maly, gdyz dopuscil sie przestepstwa
przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci, okazal przez to lekcewazenie dla porzadku prawnego i zaufania do
prawdziwos$ci skladanych przez Swiadkdéw depozycji. Nalezy tez wskazac, ze poprzez przekazanie nieprawdziwych
okolicznosci oskarzony wplywal bezprawnie na przebieg postepowania przygotowawczego i wypaczal ustalenia tego
postepowania.

Nalezy zwrdécic¢ uwage, ze od dnia popelnienia czynu do dnia rozpoznania sprawy kilkukrotnie zmienil sie stan prawny,
co dotyczy przede wszystkim Kodeksu Karnego. Nalezy rozwazy¢ czy liczne nowelizacje tej ustawy przemawiaja za
uznaniem, ze w czasie od popelnienia czynu obowigzywala ustawa wzgledniejsza dla oskarzonego niz ta obowigzujaca
w dniu wydania wyroku. Spo$réd zmian Kodeksu Karnego najbardziej doniosle znaczenie dla oskarzonego ma
niewatpliwie nowelizacja dokonana ustawg z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy Kodeks Karny i innych
ustaw (Dz.U. poz. 437), obowiazujaca od dnia 15 kwietnia 2016 r. Ustawa ta znacznie zwiekszyla dolegliwo$¢ karng
za przypisane oskarzonemu przestepstwo. Przed ta zmiana mozna mu bylo bowiem wymierzyl kare pozbawienia
wolnoSci od 1 miesiaca do lat 3, a od dnia 15 kwietnia 2016 r. mozna wymierzy¢ mu kare od 6 miesiecy do 8 lat
pozbawienia wolnosci. Przemawia to jednoznacznie za skorzystaniem z dyspozycji art. 4 § 1 k.k. i zastosowaniem
wobec oskarzonego Kodeksu Karnego w brzmieniu obowigzujacym przed wejSciem w zycie ww. ustawy.

Oskarzony ukonczyl 45 lata, jest rozwodnikiem, ma na utrzymaniu dwoje dzieci, zdobyl wyksztalcenie wyzsze,
przebywa na rencie i osigga okolo 1.100 zl miesiecznie renty (o§wiadczenie z k.271), nie byl karany (k.282).

Kara powinna przekona¢ oskarzonego i ogdl spoleczenstwa, ze popelnianie przestepstw nie jest oplacalne i zamiast
spodziewanych korzy$ci przynosi dolegliwoéci i ewentualnie konieczno$é naprawienia wyrzadzonej szkody. Celem
kary jest rowniez ksztaltowanie w spoleczenstwie szacunku dla norm prawnych i stusznych intereséw innych os6b oraz
wskazywanie, ze reguly wspoélzycia spolecznego wykluczaja dopuszezalno$é przyjecia mozliwosci skladania falszywych
zeznan. Oskarzony powinien sie przekonac, ze postepowania karnego nie mozna wykorzystywaé instrumentalnie, a
organy $cigania powinny by¢ poinformowane o okoliczno$ciach umozliwiajacych wyjaénienie sprawy.

Oskarzony umysSlnie zlozyl falszywe zeznania i wprowadzil w blad organy $cigania. Jako okoliczno$é obcigzajgca
wobec niego przyjeto dzialanie oskarzonego pod wplywem checi uzyskania korzystnego rozstrzygniecia sprawy, a jako



okoliczno$¢ tagodzaca to, ze zdarzenie mialo miejsce prawie 4 lata temu i jest on osoba niekarana (k.282). Biorac
powyzsze pod uwage, Sad uznal, ze nalezy skorzysta¢ z mozliwosci orzeczenia kary wolnoSciowej, zgodnie z trescia
art. 37a k.k. Karg adekwatna do okoliczno$ci zdarzenia, dostosowang do stopnia spolecznej szkodliwo$ci i winy oraz
sprawiedliwa wobec oskarzonego powinna by¢ kara 100 stawek dziennych grzywny. Uwzgledniajac, ze oskarzony
utrzymuje sie z niewielkiej renty, Sad oznaczyl wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych.

Oskarzony utrzymuje sie z renty w kwocie 1.100 zlotych miesiecznie i wymaga leczenia, stad Sad uznal, ze nie bedzie
mogt zwrécié poniesionych na rozpoznanie sprawy koszty bez narazenia siebie i czlonkéw najblizszej rodziny na
niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.



