Sygn. akt IT K 25/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrze$nia 2017 .

Sad Rejonowy w Legionowie w II Wydziale Karnym
w skladzie:

Przewodniczqcy: S.S.R. Grzegorz Wozniak
Protokolant: Arleta Agata

przy udziale prokurator Anny Krysinskiej i oskarzyciela publicznego A. F. (1)
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18.09.2017 .

sprawy przeciwko

1. A. F. (2) urodz. (...)

wN.

synaS.iM.zd. W.

oskarzonego o to, ze w dniu 29 marca 2016 r. w miejscowosci S. P. przy ul. (...) uchylal sie od opodatkowania podatkiem
akcyzowym, poprzez nieujawnienie Naczelnikowi Urzedu Celnego IT w W. przedmiotu opodatkowania, tj. towaru
akcyzowego w postaci 1.704 kilograméw suszu tytoniowego stosownie do dyspozycji art. 11a pkt 4, art. 21 ust. 1 Ustawy
z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym (Dz. U. 2014 r., poz. 752 z pdzn. zm.), czym narazil na uszczuplenie
podatek akcyzowy w kwocie 781.523,00 zl,

1j. o przestepstwo skarbowe z art. 54 § 1 k.k.s.,
2.S.F. urodz. (...)

wW.

synaH.iS.zd.C.

oskarzonego o to, ze w dniu 29 marca 2016 r. w miejscowoéci S. P. przy ul. (...) uchylat sie od opodatkowania podatkiem
akcyzowym, poprzez nieujawnienie Naczelnikowi Urzedu Celnego II w W. przedmiotu opodatkowania, tj. towaru
akcyzowego w postaci 1.704 kilogramoéw suszu tytoniowego stosownie do dyspozycji art. 11a pkt 4, art. 21 ust. 1 Ustawy
z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym (Dz. U. U. 2014 r., poz. 752 z pdzn. zm.), czym narazil na uszczuplenie
podatek akcyzowy w kwocie 781.523,00 zl,

tj. o przestepstwo skarbowe z art. 54 § 1 k.k.s.
orzeka

I. W ramach zarzucanego w akcie oskarzenia czynu uznaje oskarzonych A. F. (2) i S. F. za winnych tego, Ze w czasie
i w miejscu jak w zarzucie, dzialajac wspolnie i w porozumieniu przechowywali wyroby tytoniowe w postaci 1.704
kilogramé6w suszu tytoniowego stanowiacych przedmiot czynu zabronionego okreslonego w art. 64 k.k.s., od ktérych
nie uiszczono naleznego podatku akcyzowego, czym narazili na uszczuplenie podatek akcyzowy w kwocie 781.523



zlotych, co stanowi przestepstwo skarbowe z art. 65 § 1 k.k.s. i za to na mocy powolanego przepisu wymierza A. F. (2)
kare 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych grzywny, a S. F. kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny, oznaczajac
wysoko$¢ jednej stawki wobec obu oskarzonych na kwote 70 (siedemdziesiat) ztotych.

II. Na mocy art. 29 pkt. 11 2 k.k.s. w zw. z art. 30 § 2 k.k.s. oraz art. 31 § 6 i 7 k.k.s. orzeka przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa poprzez zniszczenie dowod6w rzeczowych wymienionych w wykazie na karcie 38 pod pozycjami 1 i
2, obcigzajac oskarzonych kosztami tej czynno$ci.

ITI. Na podstawie art. 113 § 1 k.k.s. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 Ustawy o kosztach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonych z obowigzku zwrotow kosztow sgdowych i przejmuje je na rzecz Skarbu Panstwa.
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UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 18 wrzesnia 2017 r.

Oskarzony S. F. w marcu 2016 r. umo6wit sie z nieustalonym mezczyzna, ze przyjmie na przechowanie tyton, w tym
celu poprosit syna — oskarzonego A. F. (2) o udostepnienie garazu na wynajmowanej przez niego dzialce w S. P.
przy ul. (...). Oskarzony A. F. (2) zgodzit sie, S. F. w blizej nieustalonym dniu, okolo 25 marca 2016 r. skontaktowal
sie z nieustalonym mezczyzna, ktory przyjechal na dzialke wynajmowana przez A. F. (2) i przywiozl tyton zwigzany
w paczkach oraz maszynke do ciecia tytoniu. Tyton ten o wadze 1.704 kilograméw zlozyli w garazu. Tego dnia
oskarzony A. F. (2) zobaczyl tytoni w garazu, zazadal od ojca by go zabral, S. F. tego nie uczynil. W dniu 29 marca
2016 r. Shuzba Celna w W., po uzyskaniu informacji operacyjnej o przechowywaniu tytoniu od ktérego nie uiszczono
naleznego podatku akcyzowego, dokonala przeszukania ww. posesji. W garazu zajmowanym przez oskarzonego A. F.
(2) ujawniono tyton o wadze 1.704 kilogramow oraz maszynke do ciecia tytoniu. Gdyby tyton ten zostal zgloszony do
oclenia naleznos$ci Skarbu Panstwa wynioslyby 781.523 zlotych podatku akcyzowego.

Dowdd:

- czeSciowo wyjaénienia A. F. (2) (k.30-31,83,198),
- czeSciowo wyjasénienia S. F. (k.95-96,198-199),

- zeznania M. K. (k.37v,199),

- protokoé? przeszukania (k.2-4),

- wyliczenie wartoSci podatku (k.25),

- protokoly ogledzin (k.26,34),

- dokumentacja fotograficzna (k27,35).

Oskarzony S. F. podczas pierwszego przestuchania przyznat sie do popelhienia zarzucanego mu czynu i zlozyl
wyjasnienia (k.95-96). Podal, ze w marcu 2016 r. poprosit syna A. F. (2) o klucze do dzialki i garazu w S. P. przy
ul. (...). Syn udostepnil mu te klucze, ale nie wiedzial co mialo by¢ przechowywane na wynajmowanej przez niego
dzialce. Potrzebowal dostepu do garazu, bo A. R. poprosil go o przechowanie tytoniu i maszynki do ciecia tytoniu. A.
przywio6zl na dziatke przy ul. (...) w S. P. tyton, zlozyl go w garazu, roztadunku dokonali dwaj mezczyzni. A. moéwit mu,
ze tyton ten zakupil przez Internet. Syn wieczorem tego dnia, kiedy tyton byl zlozony w garazu zobaczyt go tam, byl
zdenerwowany, uspokoil go méwiac, ze tyton byl legalnie kupiony. Podczas rozprawy nie przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu i odmowil ztozenia wyjasnien, podtrzymatl wezesniejsze (k.198-199). Odpowiadajac na pytania,
podal, ze jedynie wySwiadczyl przystuge koledze A. R., nie wiedziat ze bylo to nielegalne.



Sad dal wiare wyjasnieniom tego oskarzonego w tej czeéci, w ktorej przyznal sie do przyjecia na przechowanie
przedmiotowego tytoniu i poinformowania syna A. F. (2) o jego odbiorze przez A. w blizej nieustalonym czasie. Ta cze$¢
wyjaénien oskarzonego S. F. jest logiczna i rzeczowa oraz znajduje potwierdzenie w wiarygodnej czeéci wyjadnien A.
F. (2) (k.30-31,83,198), zeznaniach M. K. (k.37v,199), protokole przeszukania (k.2-4), protokotach ogledzin (k.26,34)
i dokumentacji fotograficznej (k.27,35). Nie zastuguje na wiare ta czes¢ wyjasnien tego oskarzonego, w ktérej podal,
ze nie widzial o tym, ze przechowywanie tytoniu w takich iloSciach i okoliczno$ciach bylo nielegalne, gdyz tyton byl
wyraznie ukryty, schowany. Gdyby posiadanie tego tytoniu bylo legalne to jego posiadacz nie musialby poszukiwac
ustronnego miejsca do jego ukrycia.

Oskarzony A. F. (2) podczas postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i
zlozyl wyjasnienia (k.30-31). Podal, ze przed Swietami zadzwonil do niego ojciec, poprosit go o klucze do posesji,
ktéra wynajmowal. Przekazal mu je, ojciec nie moéwil dlaczego ich potrzebowal. Ojciec oddal klucze po 3 dniach,
wieczorem w garazu zauwazyl licie tytoniu. Zadzwonil do ojca, ten powiedzial mu, ze tyton zniknie w ciagu kilku dni.
Podczas kolejnego przestuchania nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu, odmowit zlozenia wyjasnien.
Odpowiadajgc na pytania, podal, ze przywiozl tyton na ta dzialke. Podczas rozprawy nie przyznal sie do popelienia
zarzucanego mu czynu i zlozyl wyjasnienia (k.198). Podal, ze przekazal tacie S. F. klucze do dzialki na jego prosbe.
Odpowiadajac na pytania stwierdzil, ze garaz znajdowal sie na ich posesji, nie wiedzial, ze w tym garazu co$ sie
znajduje. Wchodzil tam wielokrotnie, ale nie widzial tytoniu, dowiedzial sie o nim dopiero jak przyjechata do nich
Stuzba Celna. Nie wie kto przywi6zl tam ten tyton. Tata poprosit go o klucze do garazu, wiec mu je przekazal.

Sad dal wiare wyjasnieniom tego oskarzonego w tej czeSci, w ktorej przyznal sie do udzialu w przechowaniu
przedmiotowego tytoniu i §wiadomosci, ze bylo to karalne. Ta cze$¢ wyjasnien oskarzonego A. F. (2) jest logiczna i
rzeczowa oraz znajduje potwierdzenie w wiarygodnej czeSci wyjasnien S. F., zeznaniach M. K. (k.37v,199), protokole
przeszukania (k.2-4), protokotach ogledzin (k.26,34) i dokumentacji fotograficznej (k.27,35). Nie zastuguje na wiare
ta cze$¢ wyjadnien tego oskarzonego, w ktorej podal, ze nie widzial o tym, ze przechowywanie tytoniu w takich iloSciach
i okolicznoéciach bylo zabronione, gdyz tyton byl wyraznie ukryty, schowany. Gdyby posiadanie tego tytoniu bylo
legalne to jego posiadacz nie musialby poszukiwaé ustronnego miejsca do jego ukrycia.

M. K. zeznal w postepowaniu przygotowawczym (k. 37v), iz udal sie na teren poses;ji, gdzie mial by¢ przechowywany
tyton od ktérego nie uiszczono naleznych podatkéw, na terenie tej dzialki bylo troje mlodych oséb. Jeden z nich A. F.
(2) stwierdzil, ze to on przechowywal w garazu wyroby tytoniowe. Dokonatl przeszukania dzialki, ujawnil w garazu susz
roélinny i maszynke do ciecia tytoniu. Podczas rozprawy zeznat (k.199), ze w pierwszej polowie 2016 roku uczestniczyt
w czynno$ciach dotyczacych nielegalnego przechowywania tytoniu w miejscowosci S. P.. Na terenie posesji znalezli
liScie tytoniu, byly tam trzy mlode osoby, w tym oskarzony A. F. (2), ktory przyznal sie do przechowywania tego tytoniu
na posesji i podal, ze tyton do garazu wprowadzil jego ojciec.

Sad dal wiare zeznaniom tego $wiadka, gdyz sa logiczne i rzeczowe oraz znajduja potwierdzenie w wiarygodnych
cze$ciach wyjasnien oskarzonych, protokole przeszukania (k.2-4), protokolach ogledzin (k.26,34) i dokumentacji
fotograficznej (k.27,35).

L. M. zeznal w postepowaniu przygotowawczym (k.11v-12), iz mieszka z A. F. (2) i I. F. w S. P., wynajmuja cala posesje,
na ktorej m.in. znajduje sie garaz. Z garazu tego nie korzystal w ostatnim okresie czasu, nie wie skad wzial sie tyton w
tym garazu, nie wiedzial go. Podczas rozprawy zeznatl (k.200), iz nic nie wie w tej sprawie, pracowat z oskarzonym A.
F. (2). Byli jest jego wspollokatorem, nie wiedzial, ze w tym garazu byl przechowywany tyton i go tam nie widziat.

Zeznania tego Swiadka nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz nie mial bezpos$rednich wiadomosci w
sprawie.

A. J. zeznal w postepowaniu przygotowawczym (k.64v), iz prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza, zatrudniat jako
pracownika S. F., a we wczeéniejszym okresie rowniez A. F. (2). Nie mial nic wspo6lnego z tytoniem przechowywanym



na dzialce w S. P.. Podczas rozprawy zeznal (k.200-201), ze znal oskarzonych, poniewaz pracowali u niego. Nie
wiedzial, ze S. F. zajmowal sie tytoniem.

Zeznania tego Swiadka nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz nie mial bezpo$rednich wiadomosci w
sprawie.

L. F. zeznala w postepowaniu przygotowawczym (k.15v-16), ze wynajmuje dom z dzialtka w S. P. przy ul. (...). Pracowala
wraz z bratem A., zajmowali sie sprzedaza warzyw. Nic nie wiedziala o tytoniu znalezionym na tej dzialce, od brata A.
dowiedziala sie, ze ich ojciec poprosil go o klucze od dzialki i garazu. Podczas rozprawy zeznala (k.201), iz wie tylko
tyle, ze ich ojcu zostaly przekazane klucze od bramy. O tytoniu na terenie posesji dowiedziala sie dopiero, gdy na
dzialke przyjechali funkcjonariusze Stuzby Celne;j.

Zeznania tego $wiadka nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz nie mial bezposrednich wiadomosci w
sprawie.

Zgromadzony material dowodowy w postaci dokumentéw wymienionych na k. 201 zostal sporzadzony przez powolane
do tego osoby, poszczegblne dokumenty byly sporzadzone obiektywnie i nie zachodza watpliwo$ci odnoénie ich
autentycznosci.

Ustalony stan faktyczny tworzy spdjna, logiczna calo$é, poszczegbdlne wiarygodne dowody wzajemnie sie uzupelniajg
i potwierdzaja. Na podstawie tego stanu faktycznego wina i okoliczno$ci popelnienia przestepstwa skarbowego
przypisanego oskarzonemu czynu nie budza watpliwosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Oskarzony S. F. podjal decyzje, ze bedzie uczestniczyt w przechowywaniu tytoniu. Wiedzial przy tym, ze tyton ten
byl przygotowywany do obrotu bez zgloszenia celnego i uiszczenia naleznych podatkow. Oskarzony S. F. wiedzial, ze
tyton ten powinien by¢ zgloszony do odprawy celnej i powinny by¢ uiszczone od niego nalezne podatki. Oskarzony
S. F. poprosit syna A. F. (2) o udostepnienie garazu, ten sie zgodzil. Do garazu tego zlozono 1.704 kilogramoéow
suszu tytoniowego. Nalezny od tej iloéci towaru akcyzowego podatek akcyzowy wynosil 781.523 zlotych. Nie moze
zatem budzi¢ watpliwoSci, ze oskarzeni przechowywali towar akcyzowy, od ktorego nie uiszczono naleznego podatku
akcyzowego.

Uzna¢ zatem nalezy, ze oskarzeni dopuscili sie przestepstwa skarbowego okreSlonego w art. 65 § 1 k.k.s. Kwalifikacja
prawna czynu zaproponowana w akcie oskarzenia, czyli art. 54 § 1 k.k.s. nie odpowiada faktycznej dziatalnosci
oskarzonych, gdyz ich czyn polegal na przechowywaniu wyrobéw tytoniowych bez zgloszenia ich do oclenia, a
nie uchylaniu sie do ich opodatkowania. Ponadto przepis art. 54 § 1 k.k.s. dotyczy podatnika, ktéry uchyla sie
od opodatkowania, a nie mozna stwierdzi¢, ze oskarzeniu nabyli status podatnikow w zwiazku z przyjeciem do
przechowania tytoniu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 2005 r., sygn. akt IV KK 122/05).

Stopien spolecznej szkodliwoéci czynu jest nie byl maly i zachowanie oskarzonych zasluguje na potepienie i
dezaprobate. Nalezy bowiem zwrdci¢ uwage, ze oskarzeni poprzez uczestnictwo w przechowywaniu bez polskich
znakow akeyzy skarbowej spowodowali uszczuplenie nalezno$ci Skarbu Panstwa na kwote stanowiacej okolo 390-
krotno$ci najnizszego wynagrodzenia.

Oskarzony S. F. ma 48 lat, zdobyt wyksztalcenie zawodowe, jest zonaty, nie ma nikogo na utrzymaniu dwoje dzieci,
pozostaje na utrzymaniu matki (o§wiadczenie z k. 279), nie byl karany (k.105).

Oskarzony A. F. (2) ma 25 lat, zdobyl wyksztalcenie Srednie, jest kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu, pracuje w
sklepie siostry i zarabia okolo 1.400 zlotych miesiecznie (o§wiadczenie z k. 197), nie byl karany (k.193).

Biorac pod uwage powyzej oméwione kryteria wymiaru kary Sad uznal, ze karg adekwatna, sprawiedliwg i spelniajaca
cele zapobiegawcze i wychowawcze wobec oskarzonego S. F. powinna by¢ kara grzywny w wysoko$ci 100 stawek



dziennych. Oskarzony ten podjal czynnoéci zwigzane z wstawieniem tytoniu do garazu na terenie nieruchomoéci
wynajmowanej przez syna i zaangazowatl go przez to w przedmiotowe zdarzenie. Karg adekwatng, sprawiedliwg i
spelniajaca cele zapobiegawcze i wychowawcze wobec oskarzonego A. F. (2) powinna by¢ kara grzywny w wysokos$ci
80 stawek dziennych. Oskarzony ten bral drugorzedny udzial w zdarzeniu, zgodzil sie przechowywac tyton w garazu,
a ojciec zapewnial go, ze wkrotce zostanie on stamtad zabrany. Wysoko$¢ jednej stawki zostala okre$lona przez art. 23
§ 3 k.k.s. na nie nizszg od 1/30 najnizszego wynagrodzenia i nie wyzszg niz 400 najnizszych wynagrodzen. Najnizsze
wynagrodzenie wynosilo w czasie czynu 1.850 zlotych, obecnie wynosi 2.000 zlotych. Adekwatng do zarobkow
oskarzonych i ich sytuacji zyciowej powinna by¢ kwota 70 zlotych jako wysoko$é jednej stawki dziennej. Kary grzywny
powinny wplynaé rowniez na uksztaltowanie w spoleczenstwie zasady, ze nie nalezy uczestniczy¢ w przechowaniu
towarow objetych podatkiem akcyzowym jesli takiego podatku nie uiszczono.

Zgodnie z treScig art. 30 § 2 k.k.s. i art. 29 pkt 11 2 k.k.s. w niniejszej sprawie nalezy orzec przepadek tytoniu i rzeczy
shuzacych do popehienia przypisanego oskarzonym czynu.

Oskarzony S. F. nie ma wlasnych dochod6éw, a oskarzony A. F. (2) zarabia do 1.400 zlotych miesiecznie, zostali
obcigzeni grzywnami, ktére sg wysokie w stosunku do ich dochodéw. Sytuacja majatkowa i zyciowa oskarzonych
wskazuje na to, Ze nie beda mogli uiéci¢ kosztéw sadowych bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania siebie i swojej
najblizszej rodziny, stad Sad zwolnil ich z tego obowiazku.



