Sygn. akt II K 658/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2018 r.

Sad Rejonowy w Legionowie 11 Wydziatl Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Kosinski

Protokolant: Bozena Oblinska

w obecnosci oskarzyciela : ---

po rozpoznaniu dnia 07 lutego 2018 r. , 12 marca 2018 r. i 27 kwietnia 2018 r. na rozprawie w Legionowie sprawy :
A K ,ssM.iH.zd. N.,ur. (..)wW.

oskarzonego o to, ze :

w dniu 22 kwietnia 2017 roku w miejscowoéci S. P. ul. (...) , gm. N. , woj. (...), prowadzil pojazdem mechanicznym
marki F. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym , bedac w stanie nietrzezwosci I badanie - 1,86 promila , IT badanie — 1,91
promila alkoholu w wydychanym powietrzu,

to jest o czyn z art. 178a § 1 k.k.

1. Oskarzonego A. K. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k.
skazuje go na kare 6 ( szeSciu ) miesiecy pozbawienia wolnosci ;

2. Na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
A. K. kary pozbawienia wolnosci na okres proby 2 ( dwoch ) lat;

3. Na podstawie art. 72 § 1 pkt. 1 k.k. zobowiazuje oskarzonego A. K. do informowania kuratora sadowego o przebiegu
okresu préby ;

4. Na podstawie art. 72 § 1 pkt. 5 k.k. zobowigzuje oskarzonego A. K. powstrzymania sie od naduzywania alkoholu
w okresie proby ;

5. Na podstawie art. 42 § 2 kk. orzeka wobec oskarzonego A. K. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 ( pieciu ) lat ;

6. Na podstawie art. 43a § 2 k.k. zasadza od oskarzonego A. K. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 5000 ( pie¢ tysiecy ) zlotych;

7. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego A. K. w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

Sygn. akt I K 658/17

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztattu okolicznosci yjawnionych w toku rozprawy glownej Sad ustalil
nastepujacy stan faktyczny:



W dniu 22 kwietnia 2017 roku w miejscowoéci S. P. , woj. (...) na ul (...) poruszajacy sie radiowozem oznakowanym
patrol policji w sktadzie st. post. N. L. i post. W. C. zauwazyli jadacy z naprzeciwka ul. (...) samoch6d marki F. (...) onr
rej. (...) ktory na ich widok zatrzymat sie na poboczu . Wobec powyzszego podjeli kontrole drogowa tego samochodu
marki F. (...) o nr rej. (...) . Samoch6d marki F. (...) o nr rej. (...) poruszal sie przed zatrzymaniem ul. (...) z kierunku
miejscowosci R..

W trakcie kontroli drogowej zatrzymanego pojazdu ustalono , iz pojazd prowadzil oskarzony A. K. od ktérego
wyczuwalna byla won alkoholu .

Oskarzony A. K. zostal poddany badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu urzadzeniem (...) z
wynikiem pozytywnym . Po sprawdzeniu w bazie (...) ustalono iz oskarzony A. K. ma cofniete uprawnienia do
kierowania pojazdami mechanicznymi . Nastepnie oskarzony A. K. zostal przewieziony do KP w N. , gdzie zostal
przebadany urzadzeniem kontrolno-pomiarowym A. i mial w pierwszej probie wykonanej w dniu 22 kwietnia 2017
r. 0 godzinie 15:10 stezenie 1,86 promila alkoholu wydychanego powietrza , w drugiej probie wykonanej w dniu 22
kwietnia 2017 r. 0 godzinie 15:12 steZenie 1,91 promila alkoholu wydychanego powietrza (k.2 ).

A. ktorymi wykonano badania , zaopatrzone byly w aktualne w chwili badania §wiadectwa wzorcowania (k. 3) .

A. K. ma ukonczone 45 lat, jest zonaty , posiada na utrzymaniu zone, pracuje i uzyskuje doch6d w wysokosci 3000 zt,
nie byl karany ( k. 100 ), nie leczy sie psychiatrycznie ani odwykowo .

Sad powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie nastepujgcych dowodow : czeSciowo wyjasnien oskarzonego A. K.
(k. 201k. 95-96 ), zeznan $wiadkéw : W. C. (k. 221 k. 96-97) i J. K. (k. 120 ) , notatki urzedowej (k. 1), protokolu
uzycia urzadzenia kontrolno- pomiarowego ( k. 2 ) , §wiadectwa wzorcowania ( k. 3 ) , oSwiadczenia ( k. 5) , karty
karnej ( k. 10, k. 28, k.100 ) , pisma ze Starostwa Powiatowego w W. (k. 17, k. 30 ) , danych osobo - poznawczych ( k.
32 ), odpisu wyroku ( k. 50 ) i wniosku o zatracie skazania (k.53 ).

A. K. stanal pod zarzutem , iz w dniu 22 kwietnia 2017 roku w miejscowosci S. P. ul. (...), gm. N., woj. (...), prowadzil
pojazdem mechanicznym marki F. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym , bedac w stanie nietrzezZwosci I badanie - 1,86
promila , IT badanie — 1,91 promila alkoholu w wydychanym powietrzu, to jest popelnienia czynu z art. 178a § 1 k.k..

Oskarzony A. K. w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popelienia zrzucanego mu czynu i wyjasnil iz
w dniu 22 kwietnia 2017 r. my$lac ze jest trzeZwy jechal samochodem. Dzien wcze$niej spozywal alkohol . W S. P.
na ul. (...) zostal zatrzymany przez patrol policji i przebadany na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu ktore
wskazalo iz jest on w stanie nietrzezwosci (k. 20 ) . Natomiast na rozprawie przed Sadem oskarzony A. K. nie przyznal
sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjasnil w dniu 22 kwietnia 2017 r. wracali z pracy z kolega J. K. ktory
kierowal jego samochodem i przed Z. zatrzymali sie i poszli na grochowke do kuchni polowe;j . Nastepnie gdy siedzial
w samochodzie w ktorym wyjete byl ze stacyjki kluczyk zaparkowanym na parkingu na miejscu kierowcy podjechat do
niego radiow6z . Oskarzony wskazal iz dzien wczeéniej spozywal alkohol , a 10 minut przed przyjazdem policji wypil w
samochodzie 100 ml wodki . Nastepnie oskarzony A. K. wyjasnil dlaczego w postepowaniu przygotowawczym przyznal
sie do popelienia zarzucanego mu czynu i dobrowolnie poddat sie karze .

Sad dal w calo$ci wiare wyjasnieniom oskarzonego A. K. zlozonym w postepowaniu przygotowawczym . W tym zakresie
wyjasnienia oskarzonego A. K. sa jasne , dokladne i koresponduja z caloscig zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego zwlaszcza z zeznaniami §wiadkow: W. C. (k. 221k. 96-97)1J. K. (k. 120 ) w zakresie jakim Sad dal im
wiare oraz dokumentami w postaci : notatki urzedowej (k. 1), protokolu uzycia urzadzenia kontrolno- pomiarowego
(k. 2), Swiadectwa wzorcowania ( k. 3) , oéwiadczenia (k. 5) , pisma ze Starostwa Powiatowego w W. (k. 17,k. 30).
Z wyjasnien tych wynika kategorycznie iz oskarzony A. K. popelnil zarzucane mu przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. .

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego A. K. ztozonych na rozprawie przed Sadem. Wyjasnienia oskarzonego
A. K. w tym zakresie sa niejasne , wewnetrznie sprzeczne i nielogiczne . Przedstawiona przez oskarzonego A. K. w
jego wyjasnieniach na rozprawie przed Sadem wersja wydarzen stanowi przyjeta przez oskarzonego linie obrony



ktéra ma na celu uwolnienie go od odpowiedzialno$ci za popelniony czyn , ktéra nie znalazla jednak potwierdzenia
w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Na wstepnie nalezy podnie$¢ iz oskarzony A. K. w swoich
wyjadnieniach w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i opisal w jakich
okoliczno$ciach kierowany przez niego samochod zostal zatrzymany do kontroli drogowej w miejscowosci S. P. na ul.
(...) (k. 20) . Nalezy wskaza¢ iz z wyjasnien oskarzonego A. K. zlozonych w postepowaniu przygotowawczym wynika
wprost iz popekil on zarzucany mu czyn z art. 178 a § 1 k.k. , a wyjasnienia te znajduja potwierdzenie w zeznaniach
swiadkow : W. C. (k. 221k. 96-97)iJ. K. (k. 120 ) oraz dokumentach w postaci notatki urzedowej (k. 1), protokotu
uzycia urzadzenia kontrolno- pomiarowego ( k. 2 ) , $wiadectwa wzorcowania ( k. 3 ) , oéwiadczenia ( k. 5 ), pisma
ze Starostwa Powiatowego w W. (k. 17, k. 30 ) . Ponadto nalezy podnies¢ iz wersji oskarzonego A. K. przedstawionej
w jego wyjaénieniach na rozprawie iz w dniu 22 kwietnia 2017 r. jego samochodem marki F. (...) kierowal nie on a
Swiadek J. K. oraz odno$nie miejsca gdzie doszto do kontroli drogowej nie potwierdzili w swoich zeznaniach §wiadek
W. C. (k. 221 k. 96-97) i §wiadek J. K. ( k. 120 ) . Nalezy wskaza¢ iz z zeznan §wiadka J. K. wynika kategoryczne iz
w dniu 22 kwietnia 2017 r. przed zatrzymaniem oskarzonego A. K. przez policje nie kierowal samochodem marki F.
(...) nalezacym do oskarzonego . Swiadek J. K. wskazal iz na miejsce zatrzymania oskarzonego przez policje przyjechal
dopiero po telefonie od oskarzonego ktory poinformowat go o fakcie zatrzymania za jazde w stanie nietrzezwosci przez
policje i to on odebral samochéd F. (...) od policjantow . Natomiast z zeznan §wiadka W. C. wynika gdzie i w jakich
okolicznoS$ciach zostat poddany kontroli drogowej pojazd marki F. (...) kierowany przez oskarzonego A. K. . Z zeznan
Swiadka W. C. wynika iz ta kuchnia polowa o ktorej w swoich wyjaénieniach méwil oskarzony znajduje sie kilometr
dalej od miejsca zatrzymania oskarzonego na drodze w kierunku M. . Ponadto nalezy zauwazy¢ iz oskarzony A. K. nie
byl w stanie logicznie wyja$ni¢ dlaczego w swoich wyjasnieniach w postepowaniu przygotowawczym przyznat sie do
popehienia zarzucanego mu czynu i przedstawit zupelnie odmienng wersje tego zdarzenia. Nalezy rowniez wskazaé iz
Swiadek J. K. kategorycznie zaprzeczyt by to on w dniu 22 kwietnia 2018 r. przed zatrzymaniem przez policje kierowat
nalezacym do oskarzonego A. K. samochodem marki F. (...) (k. 120), jak to wskazal oskarzony w swoich wyjasnieniach
zlozonych na rozprawie przed Sadem (k. 95) .

Wyzej wskazane fakty dyskwalifikuja prawdziwo$¢ wyjasnien oskarzonego A. K. w zakresie jakim Sad nie dalim wiary .

Sad dal wiare w calosci zeznaniom $wiadkow W. C. i J. K. jako jasnym , dokladnym , spéjnym , logicznym i
korespondujacym z calo$cia zebranego w sprawie materialu dowodowego .

Z zeznan Swiadka W. C. — funkcjonariusza policji z KP w N. wynika jaki przebieg miala kontrola drogowa w dniu 22
kwietnia 2017 r. samochodu marki F. (...) o nr rej. (...) kierowanego przez oskarzonego A. K. i co bylo jej przyczyna .
Z zeznan $wiadka W. C. wynika iz w dniu 22 kwietnia 2017 roku w miejscowosci S. P. , woj. (...) na ul (...) jechal z
kierunku miejscowos$ci M. radiowozem oznakowanym wspoélnie ze st. post. N. L. . Jadac ul. (...) zauwazyli jadacy z
naprzeciwka t3 ulica z kierunku miejscowosci R. samoch6d marki F. (...) o nr rej. (...) , ktory na ich widok zatrzymal
sie na poboczu . Wobec powyzszego podjeli kontrole drogowa tego samochodu marki F. (...) o nr rej. (...) . W trakcie
kontroli drogowej zatrzymanego pojazdu ustalono , iz pojazd prowadzil oskarzony A. K. od ktérego wyczuwalna byla
won alkoholu . Z dalszych zeznan $wiadka W. C. wynika iz oskarzony A. K. zostal poddany badaniu na zawarto§é
alkoholu w wydychanym powietrzu urzadzeniem (...) z wynikiem pozytywnym , za§ po sprawdzeniu w bazie (...)
ustalono iz oskarzony A. K. ma cofniete uprawnienia do kierowania pojazdami mechanicznymi . Nastepnie oskarzony
A. K. zostal przewieziony do KP w N. , gdzie zostal przebadany urzadzeniem kontrolno-pomiarowym . Samocho6d
za$ przekazano osobie wskazanej przez oskarzonego to jest J. K. . Ponadto z zeznan $Swiadka W. C. wynika iz ta
kuchnia polowa o ktérej w swoich wyjasnieniach méwil oskarzony znajduje sie kilometr dalej od miejsca zatrzymania
oskarzonego na drodze w kierunku M. ( k. 22 k. 96-97).

Z zeznan $wiadka J. K. wynika iz w dniu 22 kwietnia 2017 r. otrzymal telefon od oskarzonego ktéry poinformowal
go fakcie zatrzymania przez policje za jazde w stanie nietrzezwosci i poprosil go by odebral samochod F. (...) od
policjantéw. Swiadek J. K. kategorycznie stwierdzil iz przed zatrzymaniem oskarzonego A. K. przez policje nie
kierowal samochodem marki F. (...) nalezgcym do oskarzonego i na miejsce zdarzenia przybyl dopiero po telefonie
od oskarzonego ( k. 120 ).



Fakt, ze wymienieni wyzej §$wiadkowie precyzyjnie okreslaja zakres swojej wiedzy na temat zdarzen, w zakresie ktorych
Sad dat wiare zeznaniom tych $wiadkéw, $wiadezy zdaniem Sadu o braku sktonnosci do konfabulacji i dazeniu do
rzetelnego przedstawienia przebiegu wydarzen. Zeznania Swiadkow sg jasne , dokladne i koresponduja z caloScig
materialu dowodowego zebranego w sprawie.

Sad dal w pelni wiare dowodom z dokumentéw , w szczegdlno$ci protokolom badania urzadzeniem kontrolno -
pomiarowym ( k. 2 ), albowiem dokumenty powyzsze zostaly sporzadzone przez funkcjonariuszy publicznych ,
nie zainteresowanych rozstrzygnieciem w sprawie , a zatem nie majacych logicznego powodu , by przedstawiac
nieprawdziwy stan rzeczy w dokumentach . Brak jest na tych dokumentach jakichkolwiek §ladéw podrobienia badz
przerobienia .

Sad dal ponadto wiare wszystkim ujawnionym na rozprawie dokumentom. Ich autentyczno$¢ i wiarygodnos$é nie byta
kwestionowana przez zadng ze stron, ani nie stoi w sprzecznosci z zadnym innym dowodem, a tym samym nie budzi
watpliwos$ci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przepis art. 178 a § 1 k.k. stanowi , iz karze podlega , kto, znajdujac sie w stanie nietrzezwoéci lub pod wplywem
srodka odurzajgcego , prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym , wodnym lub powietrznym. Wystepek ten
ma charakter umy$lny, przy czym samo uruchomienie i prowadzenie pojazdu wymaga zamiaru bezpo$redniego,
natomiast fakt znajdowania sie przez prowadzacego w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego
moze by¢ rowniez objety zamiarem ewentualnym. W kazdym razie niezbedna jest Swiadomos$é¢ sprawcy, ze moze
znajdowac sie w stanie nietrzezwo$ci lub pod wplywem $rodka odurzajacego i godzenie sie z t3 mozliwoscia. Z tresci
art. 178 a § 1 k.k. wynika , wiec ze dla stwierdzenia przestanek popelnienia przestepstwa wskazanych w tym przepisie
konieczne jest spelnienie nastepujacych znamion : po pierwsze sprawca winien prowadzi¢ pojazd mechaniczny , po
drugie - prowadzacy pojazd musi znajdowa¢ sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem innego $§rodka odurzajacego,
wreszcie po trzecie — pojazd mechaniczny winien byé prowadzony w ruchu ladowym , wodnym lub powietrznym.

Nalezy stwierdzi¢ iz, wszystkie wyzej wskazane przeslanki zostaly spelnione w sytuacji bedacej przedmiotem
niniejszego postepowania .

Po pierwsze niewatpliwym jest iz oskarzony A. K. poruszal sie pojazdem mechanicznym. Kierowal bowiem
samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...). Fakt ten wynika wprost z wyjaénien oskarzonego A. K. zlozonych w
postepowaniu przygotowawczym ( k. 20 ) oraz z zeznan §wiadkow : W. C. (k. 221k. 96-97)iJ. K. (k. 120 ) w zakresie
jakim Sad dal im wiare oraz dokumentéw w postaci : notatki urzedowej (k. 1), protokotu uzycia urzadzenia kontrolno-
pomiarowego ( k. 2 ), Swiadectwa wzorcowania ( k. 3 ) , o§wiadczenia (k. 5) , pisma ze Starostwa Powiatowego w
W.(k.17,k.30).

Po drugie w ocenie Sadu nie ma watpliwosci , iz oskarzony w chwili popelnienia czynu zabronionego znajdowatl sie
w stanie nietrzeZwosci . Zgodnie z treécig art. 115 § 16 k.k. stan nietrzezwos$ci zachodzi, gdy: zawarto$¢ alkoholu we

krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢ lub zawartoéé alkoholu w 1 dm?
wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é. Oskarzony A.
K. po zatrzymaniu przez Policje zostal poddany badaniu urzadzeniami A. . Badania te wykazaly , iz w wydychanym
przez oskarzonego powietrzu znajdowal sie alkohol w iloéci niedozwolonej do prowadzenia jakichkolwiek pojazdow
tj. w wysokoéci 1,91 promila alkoholu wydychanego powietrza ( II préba badania urzadzeniem A. ) (k. 2 ). W
konsekwencji nalezy przyjac , iz stezenie alkoholu w organizmie oskarzonego znacznie przewyzszalo dolna granice
stanu nietrzeZwosci .

Zostala w omawianej sytuacji réwniez spelniona trzecia przestanka. Oskarzony A. K. kierowal pojazdem
mechanicznym w ruchu ladowym . Oskarzony A. K. kierowal bowiem pojazdem mechanicznym - samochodem marki
F. (...) o nr rej. (...) na ulicy (...) w miejscowosci S. P. , woj. (...) — gdzie odbywa sie normalny ruch pojazdoéw , co



stanowi prowadzenie pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym. Nalezy zauwazy¢ , iz dla przestepstwa okre$lonego
w art. 178a § 1 k.k. nie jest znamienne prowadzenie pojazdu mechanicznego po drodze publicznej. Wystarczajace
jest prowadzenie go w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem Srodka odurzajacego w jakiejkolwiek strefie ruchu, to
jest w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym ( tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie , IT AKa 131/04 KZS
2004/9/35 ) . W powyzszym przypadku ul. (...) w miejscowosci S. P. , woj. (...) po ktorej oskarzony A. K. kierowal
pojazdem mechanicznym - samochodem marki F. (...) o nr rej. (...) jest droga publiczna okre$long w ustawie z dnia 21
marca 1985 r. o drogach publicznych ( tekst jedn. Dz. U. z 2017 1., poz. 2222 ).

Nalezy wskazaé iz oskarzony A. K. w postepowaniu przygotowawczym przyznal zarzucanego mu czynu ( k. 20 ) .
Natomiast zebrany w sprawie material dowodowy w postaci zeznan §wiadkéw : W. C. (k. 2211 k. 96-97 )i J. K. (k.
120 ) i dokumentéw w postaci notatki urzedowej ( k. 1) , protokotu uzycia urzadzenia kontrolno- pomiarowego ( k.
2 ), $wiadectwa wzorcowania ( k. 3 ), oSwiadczenia (k. 5) , pisma ze Starostwa Powiatowego w W. (k. 17, k. 30)
wskazujg iz oskarzony A. K. popehil zarzucany mu czyn z art. 178 a § 1 k.k. .

Z tych wzgledéw zaréwno okolicznoéci sprawy , jak i wina oskarzonego A. K. nie budza watpliwosci.
Wymierzajac oskarzonemu A. K. kare Sad wzigl pod uwage zar6wno okoliczno$ci obciazajace jaki i lagodzace.

Niewatpliwg okoliczno$cia obciazajaca jest duzy stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez oskarzonego
czynu przejawiajacy sie charakterze naruszonego przez oskarzonego dobra oraz okoliczno$ci dzialania oskarzonego.
Oskarzony A. K. narazal bowiem zaréwno bezpieczenstwo ruchu drogowego ( albowiem co jest notoryjne wiadomo ,
w stanie nietrzezwoSci postrzeganie i prawidlowe reagowanie na sytuacje drogowe jest w znacznym stopniu
utrudnione ) , a takze innych uczestnikéw ruch drogowego , przede wszystkim pieszych. Nadto jako okoliczno$é
obcigzajaca Sad przyjal wysoka nagminno$¢ przestepstw popelnianych przez sprawcéw w stanie nietrzezwosci, co
winno sie spotkac z wlaéciwa i surowa represja karna oraz fakt iz oskarzony kierowal pojazdem mechanicznym mimo
iz nie posiadal do tego uprawnien .

W powyzszej sprawie Sad za okoliczno$¢ lagodzaca przyjal fakt iz oskarzony A. K. nie byt dotychczas karany (k. 100).

Orzekajac o karze Sad wymierzyl oskarzonemu A. K. za czyn z art. 178a § 1 k.k. kare 6 ( sze$ciu ) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

Orzeczona wobec oskarzonego A. K. kara 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci spelnia wymogi zaréwno prewencji
indywidualnej jak i generalnej, a takze odpowiada stopniowi zawinienia i spolecznej szkodliwosci czynu. Winna
spelni¢ wobec oskarzonego funkcje wychowawceza i powstrzymacé go w przysztoSci od popelienia podobnych czynow.
Na wymiar kary mial wplyw sposob dzialania sprawcy . Sad wymierzona oskarzonemu A. K. kare pozbawienia wolnoéci
zawiesil na okres proby 2 lat na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k., uznajac iz jest to okres wystarczajacy
dla zrozumienia przez oskarzonego wagi popelionego przez niego wystepku biorgc pod uwage wyzej wskazane
okolicznosci tagodzace . Grozba zarzadzenia wykonania kary w okresie proby ponadto spowoduje , iz oskarzony A.
K. bedzie respektowa¢ porzadek prawny, a co za tym idzie cele kary zostana osiagniete. Zgodnie z treécia art. 69 § 1
k.k. Sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolnos$ci orzeczonej w wymiarze nieprzekraczajacym
roku, jezeli sprawca w czasie popelnienia przestepstwa nie byt skazany na kare pozbawienia wolnosci i jest to
wystarczajace dla osiggniecia wobec niego celow kary, a w szczego6lnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.
Nalezy wskazac¢ iz oskarzony A. K. nie byl karany ( k. 100 ) oraz orzeczono wobec niego kare pozbawienia wolnosci
w wymiarze nie przekraczajacym rok , tym samym zachodza przestanki wskazane w art. 69 § 1 k.k. umozliwiajgce
zawieszenie orzeczonej wobec oskarzonego A. K. kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci .

Na podstawie art. 72 § 1 pkt. 1 k.k. Sad zobowigzat oskarzonego A. K. do informowania kuratora sadowego o przebiegu
okresu proby , za$ na podstawie art. 72 § 1 pkt. 5 k.k. zobowiazal oskarzonego A. K. powstrzymania sie od naduzywania
alkoholu w okresie proby . Orzeczenie tych obowiazkéw spelnia wobec oskarzonego A. K. cele zarowno wychowawcze
jak i zapobiegnie popelnieniu przez niego podobnych przestepstw w przyszlosci.



Orzekajac wobec oskarzonego A. K. zakaz prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych w ruchu ladowym na okres
5 lat , Sad postapil zgodnie z dyspozycja art. 42 § 2 k.k. . Sad uznal bowiem , iz okres 5 lat jest wystarczajacy dla
spelnienia roli represyjnej wobec oskarzonego. Tylko ten §rodek karny spelni wobec oskarzonego funkcje prewencyjna
i wychowawczg oraz zapobiegnie powrotowi do przestepstwa. Ponadto ten Srodek karny winien wyeliminowac przez
okres jego obowiazywania zagrozenie jakie stanowi oskarzony dla innych uczestnikéw ruchu drogowego.

Na podstawie art. 43a § 2 k.k. Sad zasadzit od oskarzonego A. K. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w kwocie 5000 ( piec tysiecy ) zlotych. Nalezy wskazaé iz zgodnie
z trescia art. 43a § 2 k.k. w razie skazania sprawcy za przestepstwo okreslone w art. 178a § 1, art. 179 lub art. 180 sad
orzeka $wiadczenie pieniezne wymienione w art. 39 pkt 7 na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w wysokoSci co najmniej 5 000 zlotych, a w razie skazania sprawcy za przestepstwo okreSlone w
art. 178a § 4 co najmniej 10 000 zlotych, do wysokosci okre$lonej w § 1.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego A. K. w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow
sadowych biorac pod uwage jego sytuacje majatkows .

Z uwagi na powyzsze Sad orzekl jak w wyroku.



