Sygn. akt IT K 800/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2017 r.

Sad Rejonowy w Legionowie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: S.S.R. Grzegorz Wozniak

Protokolant: Arleta Agata

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 30.10.2017 .

sprawy przeciwko

M. W. urodz. (...)

wW.

corkiP.iK. zd. B.

oskarzonej o to, ze: w dniu 13 lipca 2017 r. w msc. B., gm. N., woj. (...), uderzajac piesciami po calym ciele oraz
kopiac, a takze zadajac uderzenia nozem spowodowala u M. R. (1) obrazenia ciala w postaci dziewieciu ran klutych
na ramionach, z tylu klatki piersiowej oraz jedna na palcu, a takze zlamania tylnych odcinkéw VII-VIII zeber po
stronie lewej bez cech odmy oplucnowej, powodujac naruszenie czynnosci narzadéw ciala lub rozstrdj zdrowia ww.
pokrzywdzonego na okres powyzej 7 dni, ale inny niz okreslony w art. 156 § 1 k.k.,

tj. czyn z art. 157 § 1 k.k.
orzeka

I. Na mocy art. 66 § 1 k.k. w zw. z art. 67 § 1 k.k. postepowanie karne przeciwko oskarzonej M. W. warunkowo umarza
na okres 1 (jednego) roku proby.

II. Na mocy art. 67 § 3 k.k. zobowiazuje oskarzona do uiszczenia §wiadczenia pienieznego w kwocie 300 (trzysta)
zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

ITI. Na mocy art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa poprzez zniszczenie dowodu rzeczowego
wymienionego w wykazie na k. 54 pod poz. 1.

IV. Na podstawie art. 619 § 1 k.p.k. oraz art. 29 ust. 1 Ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadza od Skarbu
Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej (...) kwote 442 (czterysta czterdzie$ci dwa) zlote i 80 (osiemdziesigt) groszy
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

V. Namocy art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 Ustawy o kosztach w sprawach karnych zwalnia oskarzona z obowiazku
zwrotow kosztéw sadowych i przejmuje je na rzecz Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE WYROKU
z dnia 30 pazdziernika 2017 r.

Sad, na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego podczas posiedzenia, ustalil nastepujacy stan
faktyczny:



Pokrzywdzony M. R. (1) i oskarzona M. W. od okolo czerwca 2017 r. mieszkali razem w mieszkaniu M. R. (1) w B,
jako partnerzy zyciowi. O. naduzywali alkoholu, pod jego wplywem dochodzito do wzajemnych awantur miedzy nimi.
Pokrzywdzona i oskarzona byli gluchoniemi. W dniu 13 lipca 2017 r. oskarzona i pokrzywdzony spozywali alkohol,
pokrzywdzony okoto godziny 20-tej wyszedl z mieszkania, spozywal alkohol z kolegami i E. R.. Pokrzywdzony okoto
godziny 22-ej wrocil do mieszkania wraz z E. R.. Oskarzona byla zazdrosna o pokrzywdzonego i zaczela go bi¢ rekoma
po calym ciele, p6zniej kopaé, a nastepnie wziela z kuchni n6zZ kuchenny i zaczela mu zadawaé uderzenia nozem
po rekach, plecach i klatce piersiowej. Pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci 9 ran klutych na ramionach,
z tyhu klatki piersiowej oraz jedna na blizej nieokre$lonym palcu, ztamania tylnych odcinkéw VII i VIII zebra po
stronie lewej bez cech odmy. Obrazenia te spowodowaly naruszenie czynnoSci narzadéw jego ciala na okres powyzej
7 dni. Pokrzywdzony zostal przetransportowany do Szpitala (...) w W. o godzinie 23.32, gdzie udzielono mu pomocy
lekarskiej, zszyto rany klute i wypisano o godzinie 2.19 w dniu 14 lipca 2017 r. Badanie stanu trzezwo$ci wskazalo, ze
pokrzywdzony znajdowal sie pod wplywem 0,96 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu o godzinie 22.54 w dniu 13
lipca 2017 1., a oskarzona znajdowala sie pod wplywem 0,92 %o alkoholu we krwi o godzinie 2.05 w dniu 14 lipca 2017
r. Pokrzywdzony nie wnosil o Sciganie i ukaranie oskarzonej. Po zdarzeniu pokrzywdzona i oskarzona rozstali sie.

Dowod:

- czeSciowo wyjaénienia oskarzonej (k.50),
- zeznania M. R. (1) (k.36v,72),

- zeznania E. P. (k.17v-18),

- zeznania E. R. (k.32v),

- protokét ogledzin (k.8-11),

- dokumentacja lekarska (k.24-27),

- opinia lekarska (k.41-42),

- protokot uzycia Alko sensoru (k.6),

- sprawozdanie z badan krwi i protokét jej pobrania (k.65-66),
- oéwiadczenie oskarzonej (k.96).

Oskarzona podczas pierwszego przestuchania przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu i zlozyta wyjaénienia
(k.50). Podala, ze spowodowanie obrazen ciala pokrzywdzonego wyniklo z jej winy, M. zdenerwowal ja, bo spalil
garnki, zdenerwowala sie, wziela n6z i go nim ugodzila. Stwierdzila, ze to byla pierwsza tego typu sytuacja i nie chciala
wyrzadzi¢ krzywdy pokrzywdzonemu.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonej w czesci, w ktorej przyznala sie do popekienia zarzucanego jej czynu, gdyz
sq logiczne, rzeczowe oraz znajduja potwierdzenie w zeznaniach M. R. (1) (k.36v,72) oraz dokumentacji lekarskiej
(k.24-27) i protokole ogledzin (k.8-11). Nie zasluguje na wiare ta cze$¢ wyjaénien oskarzonej, w ktorej stwierdzila,
ze zdarzenie wyniklo z tego powodu, ze pokrzywdzony przypalil garnki, a ona sie tym zdenerwowala. Oskarzona ma
interes procesowy, by przedstawia¢ zdarzenie w sposdb dla siebie korzystny, ale przedstawiona przez nia wersja nie
zashuguje na wiare, gdyz jest sprzeczna z zeznaniami pokrzywdzonego (k.36v,71) i E. R. (k.32v). Zwrdci¢ uwage nalezy,
ze zadna przyczyna nie powinna skutkowaé uderzaniem pokrzywdzonego nozem, gdyz noz jest zbyt niebezpiecznym
narzedziem by uzywac go w sporach miedzyludzkich.

E. P. zeznala (k.17v-18), iz jej brat M. R. (2) naduzywa alkoholu, pod jego wplywem jest agresywny, mieszka od okolo
miesiaca z oskarzona. W dniu 13 lipca 2017 r. zobaczyla brata zakrwawionego, postronne osoby wezwaly Pogotowie



(...)- W tym czasie do brata podbiegla oskarzona, kopala i bila go. Przyjechala Policja, wskazala im, ze oskarzona mogla
spowodowa¢ obrazenia ciala brata. Gdy rozmawiala z policjantami oskarzona szla w ich strone z butelkami piwa w
rekach, rzucila te piwa na ziemie, policjanci ja zatrzymali. Rano w dniu 14 lipca 2017 r. przyszedt do niej pokrzywdzony
i pokazal wypis ze szpitala, powiedzial ze rozstat sie z oskarzona.

Sad dat wiare zeznaniom tego §wiadka, gdyz sa logiczne, rzeczowe oraz znajduja potwierdzenie w wiarygodnej czeSci
wyjasnien oskarzonej, zeznaniach M. R. (1) (k.36v,72) oraz dokumentacji lekarskiej (k.24-27).

M. K. zeznatl (k.21v), ze w dniu 13 lipca 2017 r. pehit stuzbe jako policjant Komisariatu Policji w N.. Okolo godziny
22.35 pojechali do B. na Osiedle (...). Tam pokrzywdzony byl badany przez zesp6t karetki, lekarz poinformowal, ze
pokrzywdzony mial okolo 8 ran cietych na plecach i rekach. Swiadek podal, ze pokrzywdzony byl gluchoniemy i
kontakt z nim byl utrudniony, ale zdolal ustali¢, ze sprawczynia obrazen ciala pokrzywdzona mogla by¢ kobieta, z
ktoéra spozywal alkohol. Szli do mieszkania pokrzywdzonego, gdy dostrzegli oskarzona, ktéra na widok policjantéw
roztrzaskala butelki z piwem. Zatrzymali ta kobiete, zostala przebadana na zawarto$c alkoholu w krwi. Oskarzona byla
osoba gluchoniema i nie mogli pozna¢ przedstawionej przez nig wersji zdarzenia.

Zeznania te zasluguja na wiare, gdyz sa logiczne, rzeczowe oraz znajduja potwierdzenie w wiarygodnej czedci
wyjaénieniach oskarzonej, zeznaniach M. R. (1) (k.36v,72) oraz dokumentacji lekarskiej (k.24-27).

M. F. zeznat (k.28v), iz zobaczyl M. R. (1) na terenie Osiedla (...) w B., on szed} skulony, byla razem z nim (...).
Uslyszal, jak (...) wzywala pomocy dla M.. Okazalo sie, ze M. mial cale plecy we krwi. Wezwal Pogotowie (...), siostra
pokrzywdzonego stwierdzila, ze obrazenia ciala pokrzywdzonego mogla spowodowaé oskarzona, policjanci zatrzymali

Ja.

Zeznania tego $wiadka zasluguja na wiare, gdyz sa logiczne, rzeczowe oraz znajduja potwierdzenie w wiarygodnej
czesci wyjasnieniach oskarzonej, zeznaniach M. R. (1) (k.36v,72) oraz dokumentacji lekarskiej (k.24-27).

Swiadek E. R. zeznala (k.33v), iz w dniu 13 lipca 2017 r. spotkata okolo godziny 20.00 M. R. (1), ktéry jest jej kolega.
Okotlo godziny 22.00 poszli do mieszkania M., byla tam M.. M. wszczela awanture z M., bila go i kopala, nastepnie
poszla do kuchni, wroécita z nozem i ugodzila go kilka razy w plecy. M. mial krwawiace rany na plecach. Wyszli z jego
mieszkania, tamowala mu uplyw krwi recznikiem, oczekiwali na Pogotowie (...). M. zareagowala w ten sposob, bo
byla zazdrosna o M..

Sad dal wiare zeznaniom tego $wiadka sa logiczne, rzeczowe oraz znajduja potwierdzenie w wiarygodnej czedci
wyjaénieniach oskarzonej, zeznaniach M. R. (1) (k.36v,72) oraz dokumentacji lekarskiej (k.24-27).

Pokrzywdzony M. R. (2) zeznal podczas pierwszego przestuchania (k.36v), ze w dniu 13 lipca 2017 r. wyszed} z
mieszkania i poszedl do Emilki, pit z nig i kolegami alkohol, wrécili z E. do jego mieszkania. M. podbiegla do
niego z nozem. Stwierdzil, ze byl nietrzezwy i nie jest pewny przebiegu zdarzen. M. dZzgnela go 9 razy nozem po
plecach i rekach. M. po raz pierwszy zachowywala sie tak agresywnie wobec niego, zapewne spozywala w czasie
jego nieobecnosci alkohol, na co wskazywal jej stan. Z M. mieszkal okolo miesiac czasu i bylo mu jej szkoda, tym
bardziej ze nie potrafil wythumaczy¢ jej zachowania, ale postanowit sie z nig rozstaé. W trakcie drugiego przestuchania
(k.72) zeznal, ze mieszkal okolo miesigc czasu z oskarzona, nie sklada wniosku o $ciganie i ukaranie oskarzonej za
spowodowanie jego obrazen ciala.

Sad dal wiare zeznaniom pokrzywdzonego, gdyz sa logiczne, rzeczowe i znajdujg potwierdzenie w wiarygodnej czeSci
wyjadnien oskarzonej, zeznaniach E. R., dokumentacji lekarskiej (k.24-27) oraz opinii lekarskiej (k.41-42).

Opinia lekarska (k.41-42) jest jasna i pelna, zostala sporzadzona przez bieglego dysponujacego fachowa wiedza z
dziedziny zdrowia ludzkiego i jego zaburzen, nie byla kwestionowana przez strony. Stad opinia ta zostala uznana za
podstawe stanu faktycznego.



Zgromadzony w sprawie material dowodowy w postaci dokumentéw wymienionych w akcie oskarzenia zostal
sporzadzony przez powolane do tego osoby, poszczegolne dokumenty byly sporzadzone obiektywnie i nie zachodza
watpliwoséci odnoénie ich autentycznoSci, nie byly one kwestionowane przez strony. Uwzgledniajac powyzsze,
dokumenty te staly sie podstawa ustalen faktycznych w sprawie.

Ustalony stan faktyczny tworzy sp6jna, logicznie uzasadniong catoé¢, poszczegolne wiarygodne dowody wzajemnie
sie uzupelniaja i potwierdzaja. Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego wina i okolicznosci popelnienia
przypisanego oskarzonej czynu nie moga budzié¢ watpliwosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Oskarzona mieszkala z pokrzywdzonym, tworzyli od niedawna zwiazek partnerski, jednak relacje miedzy nimi nie
ukladaly sie pomyslnie. W dniu 13 lipca 2017 r. pokrzywdzony wyszedt z mieszkania, wrécil po okolo 2 godzinach
znajdujac sie pod znacznym wplywem alkoholu i przyprowadzil swa kolezanke. Oskarzonej nie spodobalo sie ani to,
ze partner spozywal alkohol poza mieszkaniem, ani ze przyszed! z inna kobietg. Pod wplywem zazdroSci zaczeta bié i
kopa¢ partnera, a nastepnie chwycila n6z kuchenny i zadala nim 9 uderzen pokrzywdzonemu. Pokrzywdzony doznat
obrazen ciala w postaci 9 ran klutych na ramionach, z tytu klatki piersiowej oraz jedna na blizej nieokre$lonym palcu,
ztamania tylnych odcinkéw VII i VIII zebra po stronie lewej bez cech odmy. Obrazenia te spowodowaly naruszenie
czynnoéci narzadow ciala na okres powyzej 7 dni. N6z jest narzedziem kuchennym lub Srodkiem stluzacym do walki
lub obrony. N6z nie powinien by¢ uzywany do rozwiazywania jakikolwiek sporéw miedzyludzkich, gdyz jest zbyt
niebezpiecznym narzedziem i jego nieodpowiednie uzycie moze skonczy¢ sie tragicznie.

Dzialanie oskarzonej spowodowalo rozstr6j zdrowia pokrzywdzonego na okres przekraczajacy 7 dni (por. opinia z k.
41-42), w zwigzku z czym zachowanie oskarzonej zakwalifikowac jako przestepstwo z art. 157 § 1 k.k.

Oskarzona ma 29 lata, jest panna, nie ma nikogo na utrzymaniu, zdobyla wyksztalcenie Srednie, pracuje jako
sprzataczka i zarabia okolo 1.700 zlotych miesiecznie (o§wiadczenie z k. 96), nie byla karana (k.56).

Stopien spolecznej szkodliwosci czynu i wina nie byly znaczne, ze wzgledu na incydentalne dzialanie oskarzonej,
obiektywne niewielki stopien obrazen ciala pokrzywdzonego oraz jego stanowisko odno$nie tego, ze nie mial pretens;ji
wobec oskarzonej (k.72). Oskarzona nie byta karana (k.56), prowadzi ustabilizowany tryb zycia i zachodzi wobec
niej uzasadnione przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegala porzadku prawnego w
przyszlosci.

Bioragc pod uwage powyzej wymienione przeslanki Sad uznal, ze warunkowe umorzenie postepowania bedzie
wystarczajace do sklonienia oskarzonej do przestrzegania porzadku prawego w przyszloSci. Okres jednego roku proby
powinien wystarczy¢ do weryfikacji prognozy dalszego zachowania oskarzone;j.

Sad zobowiazal oskarzona do uiszczenia $wiadczenia pienieznego w kwocie 300 zlotych dla wzmocnienia
wychowawczego oddzialywania postepowania karnego wobec niej i ksztaltowania w spoleczenistwie szacunku dla
porzadku prawnego.

Na podstawie przepisu powolanego w punkcie III wyroku Sad orzekl przepadek noza, jako narzedzia przestepstwa.

Obronca z urzedu wykonal swa prace, lecz nie uzyskal za nig wynagrodzenia, stad Sad przyznal mu stosowne
wynagrodzenie ze Srodkéw budzetowych.

Oskarzona utrzymuje sie z niewysokiego wynagrodzenia, a powinna splaci¢ §wiadczenie pieniezne, stad Sad zwolnit
ja z obowiazku zwrotu kosztow sadowych, zgodnie z przepisami powolanymi w punkcie V wyroku.



