Sygn. akt I K 814/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2018 r.

Sad Rejonowy w Legionowie 11 Wydziatl Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Tomasz Kosinski

Protokolant: Arleta Agata

w obecnosci oskarzyciela Prokuratora : Piotra Barczewskiego

po rozpoznaniu dnia 16 lutego 2018 r. na rozprawie w Legionowie sprawy :
M.G.,s.S.iE.zd. M., ur. (...)wN.

oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 26 czerwca 2017 r. w miejscowosci S., ul. (...) , pow. (...), woj. (...) , kierujac w ruchu ladowym
pojazdem mechanicznym marki O. (...) o nr rej. (...) nie zastosowal sie do orzeczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Legionowie zakazu prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych w ruchu ladowym na okres trzech
lat, obowiazujacego w okresie od 04.06.2016 roku do 04.06.2019 roku, sygn. akt II K 526/16,

tj. o czyn z art. 244 k.k.

2. w dniu 09 sierpnia 2017 r. w miejscowosci S. L. , ul. (...) , gmina S. , woj. (...), kierujagc w ruchu ladowym
pojazdem mechanicznym marki O. (...) o nr rej. (...) nie zastosowal sie do orzeczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Legionowie zakazu prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych w ruchu ladowym na okres trzech
lat, obowiazujacego w okresie od 04.06.2016 roku do 04.06.2019 roku, sygn. akt II K 526/16,

tj. o czyn z art. 244 k.k.

1. Oskarzonego M. G. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. 1 zarzutéw i za to na podstawie art. 244
k.k. skazuje go na kare 5 ( pieciu ) miesiecy pozbawienia wolnosci ;

2. Oskarzonego M. G. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. 2 zarzutéw i za to na podstawie art. 244
k.k. skazuje go na kare 5 ( pieciu ) miesiecy pozbawienia wolnoéci ;

3. Na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego M. G. kare laczng biorac za podstawe kary
pozbawienia wolnos$ci orzeczone w punkcie 1 i 2 wyroku i wymierza oskarzonemu M. G. kare lgczng w wymiarze 8
( o$miu ) miesiecy pozbawienia wolnoci ;

4. Na podstawie art. 42 § 1a pkt. 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego M. G. wobec skazania za czyn opisany w pkt. 1
wyroku zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 ( trzech ) lat ;

5. Na podstawie art. 42 § 1a pkt. 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego M. G. wobec skazania za czyn opisany w pkt. 2
wyroku zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 ( trzech ) lat ;

6. Na podstawie art. 85 § 1k.k.1iart. 86 § 1k.k. wzwiazku z art. 90 § 2 k.k. wymierzone w pkt. 4 i 5 wyroku §rodki karne
laczy i orzeka wobec oskarzonego M. G. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 6 ( szeSciu )
lat;



7. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego M. G. w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

Sygn. akt IT K 814/17

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy glownej Sad ustalil
nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 26 czerwca 2017 r. ok. godz. 02:10 w miejscowosci S. , woj. (...) patrolujacy ul. (...) funkcjonariusze policji
sierz. sztab. G. K. i st. sierz. J. G. dokonali zatrzymania samochodu marki O. (...) o nrrej. (...) w celu przeprowadzenia
kontroli drogowej. Pojazd ten poruszal sie ulica (...) .

W trakcie kontroli drogowej zatrzymanego pojazdu ustalono , iz ten pojazd mechaniczny samochéd marki O. (...) o
nr rej. (...) prowadzil oskarzony M. G. . Po sprawdzeniu policyjnej bazy danych (...) ustalono iz oskarzony M. G. ma
aktywny zakaz prowadzenia pojazdoéw mechanicznych orzeczone przez sad.

W dniu 09 sierpnia 2017 r. ok. godz. 09.30 w miejscowosci S. L. , ul. (...) , gmina S. , woj. (...) patrolujacy ul.
(...) funkcjonariusze policji sierz. sztab. G. K. dokonal zatrzymania samochodu marki O. (...) o nr rej. (...) w celu
przeprowadzenia kontroli drogowej. Pojazd ten poruszat sie ulica (...) .

W trakcie kontroli drogowej zatrzymanego pojazdu ustalono , iz ten pojazd mechaniczny samochéd marki O. (...) o
nr rej. (...) prowadzil oskarzony M. G. . Po sprawdzeniu policyjnej bazy danych (...) ustalono iz oskarzony M. G. ma
aktywny zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczone przez sad.

Oskarzony M. G. ma orzeczony prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Legionowie II Wydzial Karny z dnia 22
lutego 2017 r. sygn. akt. I K 526/16 $rodek karny - zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu
ladowym na okres 3 lat ( obowigzujacym w okresie od 04.06.2016 roku do 04.06.2019 roku - pkt. 2 i 3 wyroku ) .
Wyrok ten uprawomocnil sie 02 marca 2017 1. (k. 4) .

D. G. ma ukonczone 25 lata, jest kawalerem , nie ma nikogo na utrzymaniu , pracuje dorywczo i uzyskuje doch6d w
wysokoSci 1600 zl miesiecznie , byl wielokrotnie karany ( k. 61 ), nie leczy sie psychiatrycznie ani odwykowo .

Sad powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie nastepujacych dowodow : wyjasnien oskarzonego M. G. (k. 26 i k.
70 ), zeznan $wiadkow : J. G. (k. 7)1 G. K. ( k. 21 ), notatki urzedowej ( k. 1ik. 11 ), pokwitowania ( k. 2, k. 12 ),
odpisu wyroku ( k. 4 ) , karty karnej ( k. 16, k. 61- 62 ) , danych osobo poznawczych (k. 29 ), informacji o wpisach w
ewidencji kierowcow naruszajacych przepisy ruchu drogowego (k. 63 ) .

M. G. stanal pod zarzutami , iz :

1. w dniu 26 czerwca 2017 r. w miejscowoéci S., ul. (...) , pow. (...), woj. (...) , kierujac w ruchu ladowym
pojazdem mechanicznym marki O. (...) o nr rej. (...) nie zastosowal sie do orzeczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Legionowie zakazu prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych w ruchu ladowym na okres trzech
lat, obowigzujacego w okresie od 04.06.2016 roku do 04.06.2019 roku, sygn. akt II K 526/16 to jest popelienia czynu
z art. 244 k.k.

2. w dniu 09 sierpnia 2017 r. w miejscowosci S. L. , ul. (...) , gmina S. , woj. (...), kierujgc w ruchu ladowym
pojazdem mechanicznym marki O. (...) o nr rej. (...) nie zastosowal sie do orzeczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Legionowie zakazu prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych w ruchu ladowym na okres trzech
lat, obowiazujgcego w okresie od 04.06.2016 roku do 04.06.2019 roku, sygn. akt I K 526/16, to jest popelnienia czynu
z art. 244 k.k. .



Oskarzony M. G. podczas postepowania przygotowawczego i na rozprawie przed Sagdem przyznal sie do popelienia
zarzuconych mu czynéw ( k. 26 i k. 70 ) . Oskarzony M. G. w postepowaniu przygotowawczym odmowit skltadania
wyjasnien ( k. 26 ) . Natomiast na rozprawie przed Sadem oskarzony M. G. wyjasnil iz w obu przypadkach kierowal
samochodem przez ,ludzka glupote” mimo iz wiedzial Ze ma orzeczony zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych
(k.70).

Sad dat pelng wiare wyjasnieniom oskarzonego M. G. zlozonym na rozprawie przed Sagdem . Z wyjaénien tych wynika
wprost iz oskarzony M. G. kierujac pojazdem mechanicznym — samochodem marki F. O. (...) o nr rej. (...) w dniu 26
czerwca 2017 1. 1 09 czerwca 2017 r. wiedzial iz zostal orzeczony wobec niego prawomocnym wyrokiem sadu zakaz
prowadzenia pojazdow mechanicznych ktéry go obowigzywal ( k. 70 ) . W tym zakresie wyja$nienia oskarzonego M.
G. sg jasne , dokladne i koresponduja z caloécia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadkow J. G. i G. K. jako jasnym dokladnym , sp6jnym i logicznym.

Z zeznan $wiadka J. G. — policjanta z KP w S. wynika iz w dniu 26 czerwca 2017 r. patrolujac ul. (...) w miejscowosci
S. dokonat wraz z sierz. sztab. G. K. zatrzymali poruszajacego sie ta ulica samochodu marki O. (...) o nr rej. (...) w
celu przeprowadzenia kontroli drogowej. Z zeznan tego Swiadka wynika iz w toku kontroli kierujacego pojazdem -
oskarzonego M. G. przebadano na zawarto$¢ alkoholu urzadzeniem A.- wynik negatywny , jednak po sprawdzeniu go
w policyjnej bazie danych okazalo sie ze ma aktywny zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczone przez
Sad (k.7).

Z zeznanh $wiadka G. K. — policjanta z KP w S. wynika wprost iz w dniu 09 sierpnia 2017 r. patrolujac ul. (...)
w miejscowos$ci S. L. dokonal zatrzymania poruszajacego sie ta ulica samochodu marki O. (...) o nr rej. (...) w
celu przeprowadzenia kontroli drogowej. Z zeznan tego $wiadka wynika iz w toku kontroli kierujacego pojazdem -
oskarzonego M. G. przebadano na zawarto$¢ alkoholu urzadzeniem A.- wynik negatywny , jednak po sprawdzeniu go
w policyjnej bazie danych okazalo sie ze ma aktywny zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczone przez
Sad (k. 21).

Fakt, ze wskazani wyzej $wiadkowie precyzyjnie okreslaja zakres swojej wiedzy na temat zdarzen, w zakresie ktérych
Sad dal wiare zeznaniom tych swiadkow , Swiadczy zdaniem Sadu o braku sktonnosci do konfabulacji i dazeniu do
rzetelnego przedstawienia przebiegu wydarzen. Zeznania tych §wiadkéw sa jasne , dokladne i koresponduja z caloscig
materialu dowodowego zebranego w sprawie.

Sad dat w peli wiare dowodom z dokumentéw , albowiem dokumenty powyzsze zostaly sporzadzone przez
funkcjonariuszy publicznych , nie zainteresowanych rozstrzygnieciem w sprawie , a zatem nie majacych logicznego
powodu , by przedstawiaé¢ nieprawdziwy stan rzeczy w dokumentach . Brak jest na tych dokumentach jakichkolwiek
Sladow podrobienia badz przerobienia .

Sad dal ponadto wiare wszystkim ujawnionym na rozprawie dokumentom. Ich autentyczno$¢ i wiarygodnos$é nie byta
kwestionowana przez zadng ze stron, ani nie stoi w sprzecznoéci z zadnym innym dowodem, a tym samym nie budzi
watpliwosci

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przepis art. 244 k.k. stanowi, iz karze podlega ten kto Kto nie stosuje sie do orzeczonego przez sad zakazu zajmowania
stanowiska, wykonywania zawodu, prowadzenia dzialalno$ci, prowadzenia pojazdéw, wstepu do osrodkow gier i
uczestnictwa w grach hazardowych, wstepu na impreze masows, przebywania w okre§lonych $rodowiskach lub
miejscach, nakazu okresowego opuszczenia lokalu zajmowanego wspoélnie z pokrzywdzonym, zakazu kontaktowania
sie z okreSlonymi osobami, zakazu zblizania sie do okre$lonych oséb lub zakazu opuszczania okre$lonego miejsca
pobytu bez zgody sadu albo nie wykonuje zarzadzenia sadu o ogloszeniu orzeczenia w sposéb w nim przewidziany.
Przedmiotem ochrony wystepku z art. 244 k.k. jest wiec wymiar sprawiedliwo$ci, a w ramach tego zapewnienie
wykonania orzeczen sadu, o ktérych mowa w tym przepisie. Tak wiec ochrong z art. 244 k.k. sa objete wylacznie



orzeczenia sadu, a nie innych organéw. Dotyczy to rowniez orzeczen sadéw zapadlych w sprawach o przestepstwa
skarbowe. Przestepstwo z art. 244 k.k. jest przestepstwem, ktérego podmiotem moze by¢ jedynie osoba, w stosunku
do ktorej orzeczono $rodki karne w przepisie tym wymienione, a wiec zakaz zajmowania stanowiska, wykonywania
zawodu, prowadzenia dzialalno$ci lub prowadzenia pojazdow, albo ktdra nie wykonuje zarzadzenia sadu o ogloszeniu
orzeczenia w sposob w nim przewidziany. Dyspozycje art. 244 k.k. wyczerpuje ten, kto nie stosuje sie do orzeczonego
przez sad zakazu, ktéry obowigzuje od daty uprawomocnienia sie wyroku, bez wzgledu na to, czy i kiedy zrealizuje
obowiazek zwrotu dokumentu i bez wzgledu takze na tok postepowania wykonawczego ( tak wyrok Sadu Najwyzszego
z 11 marca 2004 1., III KK 341/03, Prok. i Pr. 2004, nr 10, poz. 3). Poniewaz przestepstwo z art. 244 k.k. moze by¢
popehione jedynie z winy umyslnej, do jego przypisania konieczne jest ustalenie, ze sprawca, nie stosujac sie do
orzeczonego przez Sad zakazu prowadzenia pojazdow, mial §wiadomos$é jego prawomocnoSci, od ktorej, w mysl art.
43 § 2 k.k., 6w zakaz obowiazuje ( tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2004 r., III KK 341/03, Prok. i Pr.
2004, Nr 10, PoZz. 3).

W powyzszej sprawie oskarzony M. G. wypehil wszystkie znamiona czynu zabronionego z art. 244 k.k. opisanego w
pkt. 11 2 zarzutéw. W dniu 26 czerwca 2017 r. oskarzony M. G. kierujac pojazdem mechanicznym marki samochodem
marki O. (...) onrrej. (...)wS. naul. (...) nie zastosowal sie do orzeczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego
w Legionowie II Wydzial Karny z dnia 22 lutego 2017 r. sygn. akt. II K 526/16 $rodek karny - zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat — obowigzujacym w okresie od 04.06.2016 roku
do 04.06.2019 roku ( pkt. 2 i 3 wyroku ) . Wyrok ten uprawomocnit sie 02 marca 2017 r. (k. 4 ) . Ponownie w dniu
09 sierpnia 2017 r. oskarzony M. G. kierujgc pojazdem mechanicznym marki samochodem marki O. (...) o nr rej.
(...) w miejscowosci S. L., ul. (...) , gmina S. , woj. (...) nie zastosowat sie do orzeczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Legionowie II Wydzial Karny z dnia 22 lutego 2017 r. sygn. akt. II K 526/16 Srodek karny - zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat — obowigzujacym w okresie od
04.06.2016 roku do 04.06.2019 roku ( pkt. 2 i 3 wyroku ) . Wyrok ten uprawomocnil sie 02 marca 2017 1. (k. 4) . Tym
samym oskarzony M. G. wypeil wszystkie znamiona czynu z art. 244 k.k. Znamiona tego czynu sa spelione, gdy
zakaz, do ktérego sprawca nie stosuje sie, zostat orzeczony przez sad prawomocnie, co wymaga ustalenia §wiadomosci
sprawcy, co do uprawomocnienia sie orzeczonego zakazu (tak wyrok Sadu Najwyzszego z 17 stycznia 2003 r., WA
75/02, OSNKW 2003, nr 5-6, poz. 44). Niewatpliwym jest iz oskarzony M. G. wiedzial o orzeczonym wobec niego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w Legionowie II Wydzial Karny z dnia 22 lutego 2017 r. sygn. akt. I K
526/16 §rodku karnym - zakazie prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat .
Wynika to wprost z wyjasnien oskarzonego M. G. zlozonych na rozprawie gdzie przyznal iz kierujac samochodem O.
(...) onrrej. (...) w dniu 04 grudnia 2009 r. w dniu 26 czerwca 2017 r. i 09 czerwca 2017 r. wiedzial iz zostat orzeczony
wobec niego prawomocnym wyrokiem sadu zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych ktéry go obowiazywat ( k.
70 ) . Ponadto fakt popelnienia przez oskarzonego M. G. tych czynéw z art. 244 k.k. potwierdzaja zeznania §wiadkow :
J.G. (k.7)iG. K. (k. 21) — policjantéw zatrzymujgcych oskarzonego do kontroli drogowej oraz dokumenty w postaci
notatki urzedowej (k. 1ik. 11) , pokwitowania ( k. 2, k. 12) , odpisu wyroku ( k. 4 ) , karty karnej ( k. 16, k. 61-62) ,
iinformacji o wpisach w ewidencji kierowcow naruszajacych przepisy ruchu drogowego (k. 63 )

Z tych wzgledow zaréwno okolicznoéci sprawy , jak i wina oskarzonego M. G. co do popeklienia przez niego
zarzucanych mu czynoéw z art. 244 k.k. opisanych w pkt. 11 2 zarzutéw nie budzg watpliwoSci.

Wymierzajac oskarzonemu M. G. kare Sad wzigl pod uwage zar6wno okoliczno$ci obciazajace jaki i lagodzace.

Niewatpliwa okoliczno$cia obcigzajaca jest duzy stopien spolecznej szkodliwoéci popelnionego przez oskarzonego
M. G. czynu przejawiajacy sie w charakterze naruszonego przez oskarzonego dobra oraz okoliczno$ci dzialania
oskarzonego. Oskarzony kierowal kolejny raz pojazdem mechanicznym mimo orzeczonego wobec niego
prawomocnym wyrokiem zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym (k. 41 k. 61)
co winno sie spotkac z wlasciwa i surowa represja karng . Ponadto okoliczno$cig obciazajaca jest fakt iz oskarzony
M. G. byl wielokrotnie karany w tym 4 razy za czyn z art. 244 kk. ( k. 61 ) i mimo to kolejne 2 razy kierowal



pojazdem mechanicznym mimo orzeczonego wyrokiem Sadu Srodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym .

W powyzszej sprawie Sad nie stwierdzil istnienia zadnych okolicznos$ci tagodzacych wobec oskarzonego M. G. .

Orzekajac o karze Sad wymierzyl oskarzonemu M. G. : za czyn z art. 244 k.k. opisany w pkt. 1 zarzutéw na podstawie
art. 244 k.k. kare 5 ( pieciu ) miesiecy pozbawienia wolnoSci , za czyn z art. 244 k.k. opisany w pkt. 2 zarzutéw na
podstawie art. 244 k.k. kare 5 ( pieciu ) miesiecy pozbawienia wolno$ci . Na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k.
Sad orzekl wobec oskarzonego M. G. kare laczna biorac za podstawe kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w punkcie
11 2 wyroku i wymierza oskarzonemu M. G. kare laczna w wymiarze 8 ( oSmiu ) miesiecy pozbawienia wolnosci .
Orzeczona wobec oskarzonego M. G. kara laczna 8 ( oSmiu ) miesiecy pozbawienia wolnosci spelnia bowiem wymogi
zaro6wno prewencji indywidualnej jak i generalnej, a takze odpowiada stopniowi zawinienia i spolecznej szkodliwosci
czynu. Winna spehié¢ wobec oskarzonego M. G. funkcje wychowawczg i powstrzymacé go w przyszloSci od popelienia
podobnych czynéw. Nalezy wskazaé iz oskarzony M. G. byl juz prawomocnie skazywany na kare pozbawienia wolnoéci
zwarunkowym jej zawierzeniem (k. 61 ) tym samym nie zachodza przestanki wskazane w art. 69 § 1 k.k. umozliwiajace
zawieszenie orzeczonej wobec oskarzonego M. G. lgcznej kary 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Biorac pod uwage
fakt iz oskarzony M. G. byt wielokrotnie karany w tym 4 razy za czyn z art. 244 k.k. (k. 61) , nalezy przyjaé iz orzekane
wezedniej za te czyny wobec oskarzonego kary ograniczenia wolnoéci nie spelnily wobec niego funkcji wychowawczej
i prewencyjnej. Dlatego tylko bezwzgledna i surowa kara pozbawienia wolno$ci moze skloni¢ oskarzonego do refleksji
nad swoim zachowaniem i powstrzymaé¢ go od popelnienia w przysztoéci podobnych przestepstw. Kara ta winna
speié przede wszystkim wobec oskarzonego M. G. funkcje represyjna . Oskarzony M. G. z premedytacja i w poczuciu
wlasnej bezkarnos$ci kolejny raz naruszyl orzeczony wobec niego prawomocnym wyrokiem sgdowymi Srodek karny -
zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym .

Na podstawie art. 42 § 1a pkt. 2 k.k. Sad orzeka wobec oskarzonego M. G. wobec skazania za czyn opisany w pkt. 1
wyroku zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 (trzech ) lat . Na podstawie art. 42 § 1a pkt. 2
k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego M. G. wobec skazania za czyn opisany w pkt. 2 wyroku zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 ( trzech ) lat . Na podstawie art. 85 § 1 k.k.i art. 86 § 1 k.k. w zwiazku z art. 90 §
2 k.k. wymierzone w pkt. 4 i 5 wyroku $rodki karne Sad polaczyt i orzekl wobec oskarzonego M. G. zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 6 ( szeSciu ) lat . Sad uznal iz zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 6 ( szeéciu ) lat jest wystarczajacy dla spelnienia roli represyjnej wobec oskarzonego M. G. .
Tylko ten $rodek karny spelni wobec oskarzonego funkcje prewencyjna i wychowawcza oraz zapobiegnie powrotowi
do przestepstwa. Ponadto ten $rodek karny winien wyeliminowaé przez okres jego obowigzywania zagrozenie jakie
stanowi oskarzony dla innych uczestnikoéw ruchu drogowego.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i zwolnit oskarzonego M. G. w calosci od zaplaty na
rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych biorac pod uwage jego sytuacje majatkowa.

Z uwagi na powyzsze Sad orzekl jak w wyroku.



