Sygn. akt II K 862/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 marca 2018 r.

Sad Rejonowy w Legionowie 11 Wydziatl Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Kosinski

Protokolant: Bozena Oblinska

w obecnosci oskarzyciela Prokuratora : Anny Jeznach Zeromskiej
po rozpoznaniu dnia 07 marca 2018 r. na rozprawie w Legionowie sprawy :
M.K,corkiM.iA.zd.S.,ur. (...) wW.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 26 lipca 2017 roku w W., woj. (...) bedac w stanie nietrzezwosci i posiadajac 1,06 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu prowadzita pojazd mechaniczny marki R. (...) o numerze rejestracyjnym (...) w ruchu ladowym

tj. o czyn z art. 178a § 1 k.k.

1. Oskarzong M. K. uznaje za winna popelnienia zarzucanego jej czynu i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. skazuje
ja na kare grzywny 100 ( sto ) stawek dziennych, okreélajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 ( dziesieé )
zlotych;

2. Na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonej M. K. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
na okres 3 (trzech ) lat ;

3. Na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych zalicza
oskarzonej M. K. okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 27 lipca 2017 r. do dnia 07 marca 2018 r.;

4. Napodstawie art. 43a § 2 k.k. zasadza od oskarzonej M. K. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w kwocie 5000 ( pie¢ tysiecy ) zlotych;

5. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzong M. K. w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panhstwa kosztow
sadowych.

Sygn. akt II K 862/17

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy glownej Sad ustalil
nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 26 lipca 2017 roku okoto godziny 23.35. w miejscowoéci W. , woj. (...) na drodze krajowej nr (...) oskarzona
M. K. kierowala samochodem marki R. (...) o nr rej. (...) jadac z kierunku Z. w strone L. . Wcze$niej oskarzona M. K.
spozywala alkohol. Oskarzona M. K. kierujac samochodem marki R. (...) o nr rej. (...) wjezdzajac na rondo znajdujace
sie w miejscowosci W. nie zachowala nalezytej ostrozno$ci i stracila panowania nad samochodem , ktérym przejechata



przez wysepke ronda i uderzyta w lewy tylni r6g samochodu marki F. (...) nrrej. (...) kierowanego przez J. Z. powodujac
jego uszkodzenie .

Przybyly na miejsce tej kolizji drogowej okolo godziny 23.50. patrol policji z (...) w L. w skladzie m}. asp. R. S. i st.
post. M. Z. po rozpytaniu odnoénie przebiegu tego zdarzenia oskarzonej M. K. i J. Z. ustalil iz kierujacym samochodem
marki R. (...) o nr rej. (...) byla oskarzona M. K. od ktorej wyczuwalna byla won alkoholu . Po wykonaniu czynnoéci na
miejscu zdarzenia oskarzona M. K. zostala przewieziona do KP w W. gdzie zostala przebadana urzadzeniem kontrolno-
pomiarowym (...) i mial w pierwszej probie wykonanej w dniu 27 lipca 2017 r. o godzinie 00:27 stezenie 1,06 mg/1
alkoholu wydychanego powietrza , w drugiej probie wykonanej w dniu 27 lipca 2017 r. o godzinie 00:29 stezenie 0,91
mg/1 alkoholu wydychanego powietrza (k.7) .

(...) ktérym wykonano badanie , zaopatrzony byly w aktualne w chwili badania §wiadectwa wzorcowania (k. 8,9).

M. K. ma ukonczone 24 lat, jest panng , nie posiada nikogo na utrzymaniu, pracuje 26 (...) Oddziale (...) jednostki
Wojskowej JW. (...) w Z. i uzyskuje doch6éd w wysokosci 1700 zt, nie byta karana (k. 81), nie leczy sie psychiatrycznie
ani odwykowo .

Sad powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie nastepujacych dowodéw : czesciowo wyjasnien oskarzonej M. K.
(k. 24 ik. 86), zeznan $wiadkéw : J. Z. (k. 27-28 i k. 87 ) i R. S. ( k. 49 ) oraz dokumentoéw w postaci : notatki
urzedowej (k. 1-2), szkicu miejsca wypadku drogowego (k. 3), protokotu ogledzin (k. 4, k. 5) , protokotu przebiegu
badania urzadzeniem kontrolno - pomiarowym ( k. 7 ) , §wiadectwa wzorcowania ( k. 8, k. 9 ) , pokwitowania ( k.
10 ) , protokolu doprowadzenia celem wytrzezwienia ( k. 13-14 ) , postanowienia o zatrzymaniu prawa jazdy ( k. 21),
danych osobo poznawczych (k. 32 ), karty karnej (k. 33, k. 81 ) , dokumentéw dolaczone do wniosku o warunkowe
umorzenie postepowania ( k. 43-45 ) , postanowienia o wylaczeniu materialéw do odrebnego postepowania (k. 52),
za$wiadczenia ( k. 71 ) oraz informacji o wpisach w ewidencji kierowcoéw naruszajgcych przepisy ruchu drogowego
(k.80).

M. K. stanela pod zarzutem , iz w dniu 26 lipca 2017 roku w W., woj. (...) bedac w stanie nietrzeZwo$ci i posiadajac
1,06 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzila pojazd mechaniczny marki R. (...) o numerze rejestracyjnym
(...) w ruchu ladowym to jest popelienia czynu z art. 178a § 1 k.k..

Oskarzona M. K. podczas postepowania przygotowawczego i na rozprawie przed Sagdem przyznatl sie do popelnienia
zarzucanego jej czynu ( k. 24 i k. 86 ) . Oskarzona M. K. wyjaénit iz w 26 lipca 2017 r. wracala swoim samochodem
marki R. (...) do domu . Wcze$niej spozywala alkohol w postaci dwoch piw . Jadac z Z. chciala zawr6cié na rodzie w
kierunku miejscowoéci S. . W trakcie jazdy po rondzie wewnetrznym pasem wjechala w inny pojazd w jego bok . Po
tej kolizji przed przyjazdem policji wypila jeszcze 100 ml wodki - Cytrynéwki L. . Policjanci przebadali ja na zawarto§é
alkoholu w wydychanym powietrzu i okazalo sie ze jest nietrzezwa (k. 24 i k. 86 ).

Na wiare zasluguje wyjasnienia oskarzonej M. K. w czeéci w ktbrej przyznat sie do popelnienia zarzucanego jej czynu i
wskazala iz po tym jak spozywala alkohol kierowala swoim samochodem marki R. (...) jadac do domuzZ. do S. i chcac
zawroci¢ na rondzie w strone S. doprowadzila do kolizji z samochodem marki F. (...) . W tym zakresie wyjasnienia
oskarzonej M. K. sg jasne , dokladne i korespondujg z calo$cig zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
zwlaszcza zeznaniami §wiadkow J. Z. (k. 27-28 i k. 87 ) i R. S. ( k. 49 ) w zakresie jakim Sad dal im wiare oraz
dokumentami w postaci : notatki urzedowej (k. 1-2), szkicu miejsca wypadku drogowego (k. 3) , protokotu ogledzin
(k. 4, k. 5), protokotu przebiegu badania urzadzeniem kontrolno - pomiarowym ( k. 7) i Swiadectwa wzorcowania
(k. 8,k.9).

Nalezy wskaza¢ iz z wyjasnien oskarzonej M. K. w zakresie jakim Sad dal im wiare wynika wprost iz popelnila ona
zarzucany jej czyn z art. 178a § 1 k.k.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonej M. K. w pozostalym zakresie zwlaszcza odnoénie faktu iz przed tym jak
wsiadla do samochodu by pojecha¢ nim do domu wypila tylko dwa piwa oraz ze po tej kolizji przed przyjazdem policji



wypila jeszcze 100 ml wodki - Cytrynowki L. . Na wiare nie zasluguje rowniez ta cze$é wyjaénien oskarzonej M. K.
w ktorych opisala w jaki sposob doszlo do kolizji z samochodem marki F. (...) na rondzie w miejscowos$ci W. . W
tym zakresie wyja$nienia oskarzonej M. K. stanowia przyjeta przez nig linie obrony zmierzajaca pomniejszenia swojej
odpowiedzialnoSci za popelniony przez nig czyn. Nalezy zauwazy¢ iz z zeznan Swiadkow : J. Z. (k. 27-28ik. 87)iR.
S. (k. 49 ) nie wynika by po spowodowaniu tej kolizji drogowej oskarzona M. K. spozywala alkohol . Ponadto fakt iz
oskarzona M. K. przed tym jak wsiadla do samochodu by pojechaé¢ nim do domu wypila tylko dwa piwa oraz ze po tej
kolizji przed przyjazdem policji wypila jeszcze 100 ml wodki - Cytryndwki L. wyklucza badanie na zawarto$¢ alkoholu
w wydychanym przeprowadzone w KP w W. urzadzeniem kontrolno-pomiarowym (...) . Oskarzona M. K. przebadana
urzadzeniem kontrolno-pomiarowym (...) i mial w pierwszej probie wykonanej w dniu 27 lipca 2017 r. o godzinie
00:27 stezenie 1,06 mg/1 alkoholu wydychanego powietrza , w drugiej probie wykonanej w dniu 27 lipca 2017 r. o
godzinie 00:29 stezenie 0,91 mg/1 alkoholu wydychanego powietrza ( k.7 ) . Wynik badania urzadzeniem kontrolno-
pomiarowym (...) wyklucza by w krétkim czasie przed tym badaniem ( a wiec po spowodowaniu kolizji ) oskarzona M.
K. spozywala alkohol , gdyz poziom alkoholu w wydychanym powietrzy malal a nie rést . Ponadto poziom alkoholu w
wydychanym powietrzu ktéry w pierwszej prébie wykonanej w dniu 27 lipca 2017 1. 0 godzinie 00:27 wynosit 1,06 mg/
1 alkoholu wydychanego powietrza wyklucza by oskarzona M. K. tego dnia wypila tylko 2 piwa i 100 ml wodki . Nalezy
robwniez zauwazy¢ iz z zeznan $wiadkow J. Z. (k. 27-28 i k. 87 )i R. S. (k. 49 ) oraz dokumentéw w postaci : notatki
urzedowej (k. 1-2), szkicu miejsca wypadku drogowego (k. 3) i protokotu ogledzin ( k. 4, k. 5) wynika iz oskarzona
M. K. kierujgc samochodem marki R. (...) o nr rej. (...) wjezdzajac na rondo znajdujace sie w miejscowosci W. nie
zachowala nalezytej ostroznosci i stracila panowania nad samochodem , ktérym przejechala przez wysepke ronda i
uderzyta w lewy tylni rég samochodu marki F. (...) nr rej. (...) kierowanego przez J. Z. powodujac jego uszkodzenie.
Tym samym przebieg tej kolizji drogowej byl zupekie inny od tego jak opisala go oskarzona. Ponadto z zeznan §wiadka
J. Z. wynika iz juz przed wjazdem na rondo w miejscowosci W. wida¢ bylo iz kierujacy samochodem marki R. (...) o
nr rej. (...) nie trzymat swojego pasa ruch co wskazywalo iz jest on pod wplywem alkoholu .

Wyzej wskazane fakty dyskwalifikujg prawdziwo$¢ wyjaénien oskarzonej M. K. w zakresie jakim Sad nie dal im wiary .

Sad dat wiare w calo$ci zeznaniom $wiadkéw : J. Z. i R. S. jako jasnym , dokladnym , sp6jnym , logicznym i
korespondujacym z calo$cig zebranego w sprawie materialu dowodowego .

Z zeznan $wiadka J. Z. wynika iz w dniu 26 lipca 2017 r. w godzinach nocnych jechat z S. w strone W. droga krajowa
nr (...) . Przed nim jechal samoch6d marki R. (...) ktéry nie trzymal swojego pasa ruchu , co §wiadczylo o tym ze jego
kierowca moze by¢ nietrzezwy . Po wyprzedzeniu tego samochodu przed rondem w W. , zobaczyt ze kieruje nim kobieta
ktéra najprawdopodobniej byla nietrzezwa i chciat zobaczy¢ dokad ten samoch6d marki R. (...) jedzie , gdyz zamierzal
zglosi¢ ze kieruje nim nietrzezwy kierowca . Z dalszych zeznan swiadka J. Z. wynika iz gdy juz byt na rondzie jadacy za
nim samochéd marki R. (...) pokonatl to rondo na wprost i uderzyl w lewy tylni rég jego samochodu w wyniku czego
jego samochdd marki F. (...) obroécil sie 0 9o stopni . Z dalszych zeznan §wiadka J. Z. wynik w jaki spos6b zachowywala
sie oskarzona M. K. po tej kolizji drogowej (k. 27-28 i k. 87).

Z zeznan §wiadka R. S. policjanta z (...) w L. wynika iz w dniu 26 lipca 2017 r. z polecenia oficera dyzurnego KPP w L.
okolo godziny 23.50. wspdlnie st. post. M. Z. przybyl na miejsce kolizji drogowej do ktérej doszlo w miejscowosci W. na
skrzyzowaniu o ruchu okreznym drogi krajowej nr (...) z droga wojewddzka nr (...) . Po rozpytaniu odno$nie przebiegu
tego zdarzenia oskarzonej M. K. i J. Z. ustalil iz kierujacym samochodem marki R. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
byla oskarzona M. K. od ktorej wyczuwalna byla $lina won alkoholu . Z dalszych zeznan $wiadka R. S. wynika iz po
wykonaniu czynno$ci na miejscu zdarzenia oskarzona M. K. zostala przewieziona do KP w W. gdzie zostala przebadana
na zawarto$c¢ alkoholu w wydychanym powietrzu z wynikiem I badanie 1,06 mg/1 alkoholu wydychanego powietrza ,
IT badanie 0,91 mg/1 alkoholu wydychanego powietrza ( k. 49 ).

Fakt, ze wymieniony wyzej $wiadkowie precyzyjnie okreslaja zakres swojej wiedzy na temat zdarzen, w zakresie
ktérych Sad dal wiare zeznaniom tych Swiadkoéw §wiadczy zdaniem Sgdu o braku sklonnosci do konfabulacji i dazeniu
do rzetelnego przedstawienia przebiegu wydarzen.



Sad dat w pelni wiare dowodom z dokumentéw , w szczegolnosSci protokolom badania urzadzeniem kontrolno
- pomiarowym ( k. 7 ), albowiem dokumenty powyzsze zostaly sporzadzone przez funkcjonariuszy publicznych ,
nie zainteresowanych rozstrzygnieciem w sprawie , a zatem nie majacych logicznego powodu , by przedstawiac
nieprawdziwy stan rzeczy w dokumentach . Brak jest na tych dokumentach jakichkolwiek §ladéw podrobienia badz
przerobienia .

Sad dal ponadto wiare wszystkim ujawnionym na rozprawie dokumentom. Ich autentyczno$¢ i wiarygodnos$é nie byta
kwestionowana przez zadng ze stron, ani nie stoi w sprzecznosci z zadnym innym dowodem, a tym samym nie budzi
watpliwos$ci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przepis art. 178 a § 1 k.k. stanowi , iz karze podlega , kto, znajdujac sie w stanie nietrzezwoéci lub pod wplywem
srodka odurzajgcego , prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym , wodnym lub powietrznym. Wystepek ten
ma charakter umy$lny, przy czym samo uruchomienie i prowadzenie pojazdu wymaga zamiaru bezpo$redniego,
natomiast fakt znajdowania sie przez prowadzacego w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego
moze by¢ rowniez objety zamiarem ewentualnym. W kazdym razie niezbedna jest Swiadomos$¢ sprawcy, ze moze
znajdowac sie w stanie nietrzezwo$ci lub pod wplywem $rodka odurzajacego i godzenie sie z t3 mozliwoscia. Z tresci
art. 178 a § 1 k.k. wynika , wiec ze dla stwierdzenia przestanek popelnienia przestepstwa wskazanych w tym przepisie
konieczne jest spelnienie nastepujacych znamion : po pierwsze sprawca winien prowadzi¢ pojazd mechaniczny , po
drugie - prowadzacy pojazd musi znajdowa¢ sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem innego $§rodka odurzajacego,
wreszcie po trzecie — pojazd mechaniczny winien byé prowadzony w ruchu ladowym , wodnym lub powietrznym.

Nalezy stwierdzi¢ iz, wszystkie wyzej wskazane przeslanki zostaly spelnione w sytuacji bedacej przedmiotem
niniejszego postepowania .

Po pierwsze niewatpliwym jest iz oskarzona M. K. poruszala sie pojazdem mechanicznym. Kierowal bowiem
samochodem osobowym marki R. (...) o nr rej. (...) .

Po drugie w ocenie Sadu nie ma watpliwosci , iz oskarzony w chwili popelnienia czynu zabronionego znajdowat sie
w stanie nietrzezwoéci . Zgodnie z treScia art. 115 § 16 k.k. stan nietrzeZwoSci zachodzi, gdy: zawarto$¢ alkoholu we

krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoéé¢ lub zawartoéé alkoholu w 1 dm3
wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto§é. Oskarzona M.
K. po zatrzymaniu przez Policje zostala poddany badaniu urzadzeniem (...) . Badanie to wykazaly , iz w wydychanym
przez oskarzonego powietrzu znajdowatl sie alkohol w iloéci niedozwolonej do prowadzenia jakichkolwiek pojazdow
tj. w wysokosci 1,06 mg/1 alkoholu wydychanego powietrza ( I préba ) (k. 7) . W konsekwencji nalezy przyjaé , iz
stezenie alkoholu w organizmie oskarzonej znacznie przewyzszalo dolng granice stanu nietrzezwoSci .

Zostala w omawianej sytuacji rowniez spelniona trzecia przestanka. Oskarzona M. K. kierowal pojazdem
mechanicznym w ruchu ladowym . Oskarzona M. K. kierowal bowiem pojazdem mechanicznym - samochodem marki
R. (...) onrrej. (...) na drodze krajowej (...) w miejscowo$ci W. , woj. (...) — gdzie odbywa sie normalny ruch pojazdéw,
co stanowi prowadzenie pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym. Nalezy zauwazy¢ , iz dla przestepstwa okre$lonego
w art. 178a § 1 k.k. nie jest znamienne prowadzenie pojazdu mechanicznego po drodze publicznej. Wystarczajace
jest prowadzenie go w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem Srodka odurzajacego w jakiejkolwiek strefie ruchu, to
jest w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym ( tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie , IT AKa 131/04 KZS
2004/9/35 ) . W powyzszym przypadku droga krajowa nr (...) w miejscowosci W. , woj. (...) po ktbrej oskarzona M.
K. kierowala pojazdem mechanicznym - samochodem marki R. (...) o nr rej. (...) jest droga publiczna okres§long w
ustawie z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych ( tekst jedn. Dz. U. z 2017 1., poz. 2222 ) .

Nalezy wskazaé iz oskarzona M. K. w postepowaniu przygotowawczym i na rozprawie przed Sadem przyznala sie do
popelnienia zarzucanego jej czynu ( k. 24 i k. 86 ). Ponadto fakt popelnienia przez nig tego czynu wynika wprost z



zeznan $wiadkoéw J. Z. (k. 27-28ik. 87)iR. S. (k. 49 ) w zakresie jakim Sad dal im wiare oraz dokumenté6w w postaci :
notatki urzedowej (k. 1 - 2), szkicu miejsca wypadku drogowego ( k. 3) , protokotu ogledzin ( k. 4, k. 5) , protokotu
przebiegu badania urzadzeniem kontrolno - pomiarowym ( k. 7 ) i §wiadectwa wzorcowania (k. 8, k. 9 ).

Z tych wzgled6éw zaréwno okolicznoS$ci sprawy , jak i wina oskarzonej M. K. nie budza watpliwo$ci.
Wymierzajac oskarzonej M. K. kare Sad wzial pod uwage zaréwno okolicznoS$ci obciazajace jaki i lagodzace.

Niewatpliwa okoliczno$cia obcigzajaca jest duzy stopien spolecznej szkodliwos$ci popelnionego przez oskarzona czynu
przejawiajacy sie charakterze naruszonego przez oskarzona dobra oraz okolicznoéci dzialania oskarzonej . Oskarzona
M. K. narazal bowiem zaréwno bezpieczenstwo ruchu drogowego ( albowiem co jest notoryjne wiadomo , w stanie
nietrzezwoSci postrzeganie i prawidlowe reagowanie na sytuacje drogowe jest w znacznym stopniu utrudnione ) ,
a takze innych uczestnikoéw ruch drogowego , przede wszystkim pieszych. Nadto jako okoliczno$¢ obcigzajaca Sad
przyjal wysoka nagminno$¢ przestepstw popelianych przez sprawcéw w stanie nietrzezwoSci, co winno sie spotkaé
z wladciwg i surowq represjg karng .

W powyzszej sprawie Sad za okoliczno$¢ lagodzaca przyjal fakt iz oskarzona M. K. nie byt dotychczas karany (k. 81) .

Orzekajac o karze Sad wymierzylt oskarzonej M. K. kare grzywny 100 ( sto ) stawek dziennych, okreélajac wysoko$¢
jednej stawki dziennej na kwote 10 ( dziesieciu ) zlotych, kara ta spelnia bowiem wymogi zaréwno prewencji
indywidualnej jak i generalnej, a takze odpowiada stopniowi zawinienia i spolecznej szkodliwos$ci czynu. Orzeczona
wobec oskarzonej M. K. kara grzywny spelnia wobec tej oskarzonej rowniez funkcje represyjna .

Orzekajac wobec oskarzonej M. K. zakaz prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych na okres 3 lat, Sad postgpil
zgodnie z dyspozycja art. 42 § 2 k.k. . Sad uznal bowiem , iz okres 3 lat jest wystarczajacy dla spelienia roli
represyjnej wobec oskarzonej . Tylko ten Srodek karny spelni wobec oskarzonej funkcje prewencyjna i wychowawcza
oraz zapobiegnie powrotowi do przestepstwa. Ponadto ten érodek karny winien wyeliminowac przez okres jego
obowiazywania zagrozenie jakie stanowi oskarzona dla innych uczestnikdw ruchu drogowego.

Na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych Sad
zaliczyt oskarzonej M. K. okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 27 lipca 2017 r. do dnia 07 marca 2018 r..

Na podstawie art. 43a § 2 k.k. Sad zasadzit od oskarzonej M. K. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 5000 ( pieé tysiecy ) zlotych. Nalezy wskazac iz zgodnie
z tredcia art. 43a § 2 k.k. w razie skazania sprawcy za przestepstwo okreslone w art. 178a § 1, art. 179 lub art. 180 sad
orzeka $wiadczenie pieniezne wymienione w art. 39 pkt 7 na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w wysokoSci co najmniej 5 000 zlotych, a w razie skazania sprawcy za przestepstwo okreSlone w
art. 178a § 4 co najmniej 10 000 zlotych, do wysokosci okre§lonej w § 1.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzong M. K. w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych biorac pod uwage dochody oskarzone;j .

Z uwagi na powyzsze Sad orzekl jak w wyroku.



