Sygn. akt IT K 141/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2018 r.

Sad Rejonowy w Legionowie 11 Wydziatl Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Kosinski

Protokolant: Bozena Oblinska

w obecnosci oskarzyciela Prokuratora : ---

po rozpoznaniu dnia 30 paZdziernika 2018 r. na rozprawie w Legionowie sprawy :
M.Z.,s.M.iH.zd.J.,ur. (..)wW.

oskarzonego o to, ze :

W dniu 24 sierpnia 2017 roku w L. woj. (...) , dzialajac z gory powzietym zamiarem , w celu osiagniecia korzySci
majatkowej doprowadzil Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 95744,68 w ten sposob ,
ze wprowadzil w blad pracownika banku , co do faktu uzyskiwanych dochodéw za wykonywana prace i ztozyl wniosek
o przyznanie pozyczki ekspresowej , przekladajac nieprawdziwe wyciagi bankowe za miesiac czerwiec, lipiec i sierpien
2017 roku potwierdzajace okolicznoéc¢ , co do faktu wysokosci osiaganych dochodéw , a ktére to dokumenty mialy
istotne znaczenie dla uzyskania powyzszego wsparcia finansowego , a nastepnie zawarl umowe pozyczki ekspresowej
o numerze (...) i uzyskal wskazana kwote pozyczki , dzialajac tym samym na szkode w/w Banku

to jest o czyn z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

1. Oskarzonego M. Z. w ramach zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego ze w dniu 24 sierpnia 2017 roku w
L., woj. (...), dzialajac z gbry powzietym zamiarem , w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil Bank (...)
S.A. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 95744,68 zt w ten sposéb , ze wprowadzil w blad
pracownika banku , co do faktu uzyskiwanych dochodéw za wykonywana prace i ztozyt wniosek o przyznanie pozyczki
ekspresowej , przekladajgc podrobione i po§wiadczajace nieprawde wyciagi bankowe z Banku (...) w W. za miesiac
czerwiec, lipiec i sierpient 2017 roku potwierdzajgce okoliczno$é¢ , co do faktu wysoko$ci osigganych dochodéw , a ktére
to dokumenty mialy istotne znaczenie dla uzyskania powyzszego wsparcia finansowego , a nastepnie zawarl umowe
pozyczki ekspresowej o numerze (...) i uzyskal wskazang kwote pozyczki , dzialajac tym samym na szkode w Bank
(...) S.A. w W. to jest popeklienia czynu z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na
podstawie art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazuje , za§ na podstawie art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 10 ( dziesieciu ) miesiecy pozbawienia wolnoéci, za$ na podstawie art. 33 §
2 k.k. wymierza oskarzonemu M. Z. kare grzywny 100 ( sto ) stawek dziennych okreslajac wysoko$é stawki dziennej
na kwote 20 ( dwadziescia ) zlotych ;

2. Na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
M. Z. kary pozbawienia wolnosci na okres proby 2 ( dwoch ) lat;

3. Na podstawie art. 72 § 1 pkt. 1 k.k. zobowiazuje oskarzonego M. Z. do informowania kuratora sadowego o przebiegu
okresu préby ;

4. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego M. Z. w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw
sadowych.



Sygn. akt IT K 141/18
UZASADNIENIE (w trybie art. 424 § 3 k.p.k. )

Na podstawie caloksztattu okolicznosci yjawnionych w toku rozprawy glownej Sad ustalil
nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony M. Z. stanal pod zarzutem iz w dniu 24 sierpnia 2017 roku w L. woj. (...) , dzialajac z gory powzietym
zamiarem , w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 95744,68 w ten sposob , ze wprowadzil w blad pracownika banku , co do faktu uzyskiwanych
dochoddéw za wykonywana prace i zlozyl wniosek o przyznanie pozyczki ekspresowej , przekladajac nieprawdziwe
wyciagi bankowe za miesigc czerwiec , lipiec i sierpienn 2017 roku potwierdzajace okoliczno$¢ , co do faktu
wysokoSci osigganych dochodbéw , a ktére to dokumenty mialy istotne znaczenie dla uzyskania powyzszego wsparcia
finansowego , a nastepnie zawart umowe pozyczki ekspresowej o numerze (...) i uzyskal wskazana kwote pozyczki ,
dzialajac tym samym na szkode w/w Banku to jest popelnienia czynu z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k.

M. Z. ma ukonczone 25 lat, jest Zonaty , ma na utrzymaniu 1 dziecko , pracuje i uzyskuje dochoéd w kwocie 3500 z}
miesiecznie , nie byl karany ( k. 117 ), nie byl leczony psychiatrycznie ani leczony odwykowo.

Oskarzony M. Z. w postepowaniu przygotowawczym nie przyznat sie do popelienia zrzucanego mu czynu i wyjasnit
iz w okresie kiedy byl mu udzielony kredyt w Banku (...) S.A., byl zatrudniony na umowe o prace w firmie (...)
jako przedstawiciel handlowy . Dlatego wystapil do tego pracodawcy o wystawienie zaswiadczenia o zatrudnieniu i
osiaganych dochodach i zaswiadczenie to przedstawil do banku celem uzyskania tego kredytu . Zaciggniety kredyt
splaca regularnie na dowod czego przedstawia wyciag z rachunku bankowego (k. 69 ) .

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego M. Z. w niewielkim zakresie w ktérym stwierdzil iz aktualnie regularnie
splaca przedmiotowy kredyt zaciggniety w Banku (...) S.A. . W tym zakresie wyjaénienia oskarzonego sa jasne ,
dokladne i koresponduja z calo$cia zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego w postaci przedlozonego przez
oskarzonego wyciagu z rachunku bankowego (k. 70 ).

Sad nie dal wiary pozostalym wyjasnieniom oskarzonego M. Z. zwlaszcza odnoénie faktu iz w okresie gdy zaciagnal
przedmiotowy kredyt w Banku (...) S.A., byl zatrudniony na umowe o prace w firmie (...) jako przedstawiciel handlowy
i by uzyskaé¢ ten kredyt przedlozyl wystawione przez tego pracodawce zaswiadczenie o zatrudnieniu i dochodach .
Wyjasnienia oskarzonego M. Z. tym zakresie sa niejasne , wewnetrznie sprzeczne i nielogiczne. Przedstawiona przez
oskarzonego M. Z. wersja wydarzen stanowi ma na celu uwolnienie go od odpowiedzialnoS$ci za popelmiony czyn, ktéra
nie znalazla jednak potwierdzenia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Na wstepie nalez wskazac
z dokumentacji przedlozonej przez Banku (...) S.A. wynika iz podstawa przyznania oskarzonemu M. Z. pozyczki
ekspresowej w dniu 24 sierpnia 2017 r. byly trzy wyciagi z rachunku bankowego oskarzonego M. Z. prowadzonego
przez bank (...) , a nie zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach wydane przez firme (...). Oskarzony takiego
zaSwiadczenia przy ubieganiu sie o ta pozyczke w ogole nie przedlozyl ( k. 1-39 ) . Ponadto z pisma (...) z dnia 06
wrzeénia 2017 r. wynika iz przedlozone w celu uzyskania przedmiotowej pozyczki przez oskarzonego trzy wyciagi z
rachunku bankowego oskarzonego M. Z. prowadzonego przez bank (...) nie sa autentyczne ( k. 40 ) . Nalezy rowniez
wskazad iz z zeznan §wiadka G. N. wladciciela firmy (...) — wynika iz oskarzony M. Z. nigdy nie byl zatrudniony w
firmie (...) na umowe o prace . Byl natomiast jednorazowo zatrudniony na umowe o dzielo i z tego tytulu uzyskat
dochdd w wysokosci 500 zt (k. 521 k. 133-134 ) . Fakt ten potwierdzaja dokumenty w postaci : umowy o dzielo ( k.
56 ), rachunku (k. 57)ilisty plac (k. 58).

Wyzej wskazane fakty dyskwalifikuja prawdziwosé wyjasnien oskarzonego M. Z. jakim Sad nie dal im wiary .



Sad dal pelna wiare zeznaniom przestuchanym w niniejszej sprawie swiadkom : G. N. (k. 521k. 133-134)iM. O. (k. 48
ik. 133) jako jasnym , dokladnym i korespondujacym z catoécig zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego .

Z zeznan $wiadka G. N. wlasciciela firmy (...) — wynika iz oskarzony M. Z. nigdy nie byt zatrudniony w firmie (...) na
umowe o prace . Oskarzony M. Z. byl natomiast jednorazowo zatrudniony na umowe o dzielo i z tego tytulu uzyskat
docho6d w wysokosci 500 zt (k. 521k. 133-134 ).

Natomiast z zeznan §wiadka M. O. wynika w jakich okolicznoSciach oskarzony M. Z. zaciagna w dniu 24 sierpnia 2017
roku przedmiotowa pozyczke pienieznej w Banku (...) S.A. (k. 481k.133).

Sad dat w pelni wiare dowodom z dokumentéow , albowiem dokumenty powyzsze zostaly sporzadzone przez
funkcjonariuszy publicznych , nie zainteresowanych rozstrzygnieciem w sprawie , a zatem nie majacych logicznego
powodu , by przedstawiaé nieprawdziwy stan rzeczy w dokumentach . Brak jest na tych dokumentach jakichkolwiek
Sladéw podrobienia badz przerobienia .

Sad dal ponadto wiare wszystkim ujawnionym na rozprawie dokumentom. Ich autentyczno$¢ i wiarygodnos$é nie byta
kwestionowana przez zadng ze stron, ani nie stoi w sprzecznosci z zadnym innym dowodem, a tym samym nie budzi
watpliwos$ci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Oskarzony M. Z. w ramach zarzucanego mu czynu zostal uznany za winnego tego ze w dniu 24 sierpnia 2017 roku
w L., woj. (...), dzialajac z géry powzietym zamiarem , w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil Bank
(...) S.A. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 95744,68 zt w ten sposob , ze wprowadzil w blad
pracownika banku , co do faktu uzyskiwanych dochodéw za wykonywana prace i zlozyt wniosek o przyznanie pozyczki
ekspresowej , przekladajgc podrobione i po§wiadczajace nieprawde wyciagi bankowe z Banku (...) w W. za miesiac
czerwiec, lipiec i sierpient 2017 roku potwierdzajgce okoliczno$¢ , co do faktu wysoko$ci osigganych dochodéw , a ktére
to dokumenty mialy istotne znaczenie dla uzyskania powyzszego wsparcia finansowego , a nastepnie zawarl umowe
pozyczki ekspresowej o numerze (...) i uzyskal wskazang kwote pozyczki , dzialajac tym samym na szkode w Bank
(...) S.A. w W. to jest popelnienia czynu z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k..

Przepis art. 286 § 1 k.k. stanowi , ze karze podlega kto w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadza inng
osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad albo
wyzyskania btedu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Przedmiotem ochrony sg
wskazanym w tym przepisie sa prawa majatkowe. Tres¢ art. 286 § 1 k.k. okresla odpowiedzialno$¢ za oszustwo, ktorym
wedlug tego przepisu jest motywowane celem korzys$ci majatkowej doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przez wprowadzenie jej w blad albo wyzyskanie bledu lub niezdolnosci do nalezytego
pojmowania przedsiebranej czynno$ci. Istota tego przestepstwa polega wiec na postuzeniu sie falszem jako czynnikiem
sprawczym, ktéry ma doprowadzi¢ pokrzywdzonego do podjecia niekorzystnej decyzji majatkowe;.

~Wprowadzenie w blad” polega na tym, iz sprawca wlasnymi podstepnymi zabiegami doprowadza pokrzywdzonego
do mylnego wyobrazenia o okre§lonym stanie rzeczy (np. co do wartosci przedmiotu, cech sprzedawanego lub
nabywanego towaru, mozliwoSci uzyskania korzyéci z zawartej transakeji itp.). Ta posta¢ oszustwa nazywana jest
»0szustwem czynnym. Natomiast ,wyzyskanie bledu” - to celowe skorzystanie z mylnego wyobrazenia o warto$ci
rzeczy, skutkach transakgeji itp., w jakim znajduje sie pokrzywdzony. Te forme oszukanczego zachowania nazywa
sie niekiedy ,,oszustwem biernym”, co jednak nie jest Scisle, gdyz sprawca musi przejawia¢ okreslong aktywnosé,
aby wyzyskac¢ blad pokrzywdzonego. Przedmiotem wykonawczym oszustwa jest mienie w znaczeniu szerokim
obejmujacym zaréwno uszczerbek majatkowy (damnum emergens), jak i utracone korzysci (lucrum cessans), jezeli
sg nastepstwem niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez pokrzywdzonego. ( za Komentarz do art.286 kodeksu
karnego (Dz.U.97.88.553), [w:] A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, LEX, 2007, wyd. IV.)



Przestepstwo oszustwa ma charakter materialny, przy czym skutkiem jest niekorzystne rozporzadzenie mieniem
wlasnym lub cudzym przez osobe wprowadzona w blad lub ktoérej blad zostal przez sprawce wyzyskany. Dopoki takie
rozporzadzenie nie nastapi, a sprawca podejmie oszukancze zabiegi majace na celu jego uzyskanie, mozna mowic
jedynie o usilowaniu, a nie o dokonaniu oszustwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 1999 r., V KKN
513/97, Orz. Prok. i Pr. 1999, nr 6). Oszustwo jest przestepstwem kierunkowym, w ktérym celem dzialania sprawcy
jest uzyskanie szeroko pojetej korzys$ci majatkowej , ktéra moze polegaé zar6wno na uzyskaniu zysku (zwiekszeniu
aktywoéw), jak i na zmniejszeniu pasywow.

Przepis art. 297 § 1 k.k. stanowi natomiast , iz karze podlega kto w celu uzyskania dla siebie lub kogo innego, od
banku lub jednostki organizacyjnej prowadzacej podobng dzialalnoé¢ gospodarcza na podstawie ustawy albo od
organu lub instytucji dysponujacych srodkami publicznymi - kredytu, pozyczki pienieznej, poreczenia, gwarancji,
akredytywy, dotacji, subwencji, potwierdzenia przez bank zobowigzania wynikajacego z poreczenia lub z gwarancji
lub podobnego swiadczenia pienieznego na okreslony cel gospodarczy, elektronicznego instrumentu platniczego lub
zamoOwienia publicznego, przedktada podrobiony, przerobiony, po§wiadczajacy nieprawde albo nierzetelny dokument
albo nierzetelne, pisemne o$§wiadczenie dotyczace okolicznoSci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego
wsparcia finansowego, instrumentu platniczego lub zamoéwienia. Przedmiotem ochrony przepiséw art. 297 k.k.
jest prawidlowe funkcjonowanie wymienionych w § 1 tego artykulu instytucji finansowo-gospodarczych, a nie
tylko interesy banku lub innej instytucji przyznajacej odpowiednie $§wiadczenie oraz interesy budzetowe naruszone
nieprawidlowym udzieleniem dotacji, subwencji lub zamoéwienia publicznego. Jest to typowe dla prawa karnego
gospodarczego, ktore chroni nie tylko interesy bezpoérednio pokrzywdzonego, lecz takze szeroko pojete interesy
spoleczne (blizej A. Marek, Prawo karne, s. 558-561 oraz wskazana tam literatura). Artykul 297 § 1 k.k. w swym
pierwotnym ujeciu chronil instytucje ,,pozyczki bankowej”, ,kredytu”, ,gwarancji kredytowej”, ,dotacji”, ,,subwencji”
oraz ,zamoOwien publicznych” . Nowelizacja kodeksu karnego wprowadzona ustawa z dnia 18 marca 2004 r. (Dz.
U. Nr 69, poz. 626), uzupelila ten przepis uwzgledniajac w jego tresci ,akredytywe”, ,,poreczenie bankowe” oraz
selektroniczne instrumenty platnicze”. Znowelizowany przepis przesadza, ze penalizacji podlega jedynie wyludzenie
kredytu, pozyczki pienieznej i innych $§wiadczenn ,,od banku lub jednostki organizacyjnej prowadzacej podobna
dzialalno$¢ na podstawie ustawy”. Chodzi tu niewatpliwie o banki hipoteczne (w rozumieniu ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. o listach zastawnych i bankach hipotecznych, tekst jedn. Dz.U. z 2003 r. Nr 99, poz. 919 z pdzn.
zm.), spoldzielcze kasy oszczedno$ciowo-kredytowe oraz instytucje elektronicznych instrumentéw platniczych . Tre$é
wymienionych w art. 297 § 1 k.k. poje¢ nalezy wyjasniaé na podstawie odpowiednich regulacji prawnych. I tak kredyt
jest stosunkiem ekonomicznoprawnym miedzy wierzycielem a dtuznikiem, opartym na umowie kredytowej ( art. 69
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe, tekst jedn. Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665 z p6zn. zm.), na
mocy ktorej kredytodawca zobowiazuje sie oddaé do dyspozycji kredytobiorcy okre$long kwote Srodkéw pienieznych
na $ciéle okreélone cele.

Jezeli chodzi o nierzetelne os§wiadczenia, to sa nimi takie, ktére zawieraja informacje nieprawdziwe albo przemilczenia
majgce adresatowi sugerowaé stan rzeczy inny niz rzeczywisty. Warunkiem penalizacji jest, aby o$wiadczenia
te byly zlozone w formie pisemnej. Falszywe lub stwierdzajace nieprawde dokumenty albo nierzetelne pisemne
o$wiadczenia musza dotyczy¢ okolicznoéci istotnych dla uzyskania kredytu, pozyczki bankowej, gwarancji, akredytywy
lub innego wymienionego w art. 297 § 1 k.k. wsparcia finansowego, elektronicznego instrumentu platniczego
lub zamoéwienia publicznego. Nalezy to ocenia¢ na podstawie odpowiednich przepiséw dotyczacych warunkow
funkcjonowania wymienionych instytucji. W ujeciu art. 297 § 1 k.k. oszustwo jest przestepstwem umys$lnym o
charakterze kierunkowym. Sprawca bowiem musi wiedzie¢, ze przedklada falszywe lub po$wiadczajace nieprawde
dokumenty, lub zlozy¢ nierzetelne pisemne o$§wiadczenie w celu uzyskania pozyczki bankowej, kredytu lub innego
Swiadczenia, elektronicznego instrumentu platniczego albo zamoéwienia publicznego, o ktérych mowa w tym przepisie
( za Komentarz do art. 297 kodeksu karnego (Dz.U.97.88.553), [w:] A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, LEX, 2007,

wyd. IV.)

Jezeli sprawca, przedkladajgc falszywe lub stwierdzajace nieprawde dokumenty albo skladajac nierzetelne pisemne
o$wiadczenia, wyludzil kredyt lub bankowa pozyczke pieniezna, dzialajac w z goéry powzietym zamiarze ich



niesplacenia, konieczna jest kumulatywna kwalifikacja przestepstwa na podstawie przepiséw art. 297 § 1 k.k. w zw.
z art. 286 § 1 k.k. . Kwalifikacja taka oddaje w pelni kryminalng zawarto$¢é przestepstwa, sprawca bowiem wypelnil
znamiona oszustwa (art. 286 § 1 k.k. ), dzialajac w spos6b okre§lony w art. 297 § 1 k.k. . Slusznie zaznacza Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 18 czerwca 2002 r. sygn. akt. IT Aka 343/01, OSA 2003, nr 2, ze art. 297 § 1 k.k. nie
przewiduje skutku w postaci niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, czego wymaga art. 286 § 1 k.k.. (za Komentarz
do art. 297 kodeksu karnego (Dz.U.97.88.553), [w:] A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, LEX, 2007, wyd. IV.).

Zgodnie z treScig art. 11 § 2 k.k. jezeli czyn wyczerpuje znamiona okre§lone w dwoch albo wiecej przepisach ustawy
karnej, sad skazuje za jedno przestepstwo na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepiséw. Przepis ten okresla
zasady orzekania w sytuacjach tzw. zbiegu przepiséw ustawy, to znaczy w sytuacji , gdy ten sam czyn wyczerpuje
znamiona wiecej niz jednego przepisu ustawy karnej . W przepisie tym ustanowiono zasade kumulatywnego zbiegu
przepiséw ustawy , ktéry polega na tym , ze gdy ten sam czyn wyczerpuje znamiona wiecej niz jednego przepisu stawy
karnej , sprawca zostaje skazany na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepisow.

W powyzszej sprawie oskarzony M. Z. wypelnil wszystkie znamiona przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 286
§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. opisanego w pkt. 1 wyroku . Oskarzony M. Z. w dniu 24 sierpnia 2017 roku w L. , woj.
(...) , dzialajac z gory powzietym zamiarem , w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil Bank (...) S.A. wW.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 95744,68 zl. Dzialanie oskarzonego M. Z. polegalo na tym ze
wprowadzil w blad pracownika Bank (...) S.A. wW., co do faktu uzyskiwanych dochodéw za wykonywana prace i ztozyt
wniosek o przyznanie pozyczki ekspresowej , przekladajac podrobione i po$wiadczajace nieprawde wyciagi bankowe
z Banku (...) w W. za miesigc czerwiec , lipiec i sierpien 2017 roku ( 36-38 ) potwierdzajace okoliczno$é , co do faktu
wysoko$ci osigganych dochodéw , a ktére to dokumenty mialy istotne znaczenie dla uzyskania powyzszego wsparcia
finansowego , a nastepnie zawart umowe pozyczki ekspresowej o numerze (...) i uzyskat wskazang kwote pozyczki ,
dzialajac tym samym na szkode w Bank (...) S.A. w W. . Fakt popelnienia przez oskarzonego M. Z. zarzucanego mu
czynu art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego w postaci zeznan §wiadkéw G. N. (k. 521 k. 133-134 ) i M. O. (k. 48 i k. 133 ) w zakresie jakim Sad
dal im wiare oraz dokumentow w postaci : zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa (k. 1 - 3 ) , umowy pozyczki
ekspresowej ( k. 30-35 ) , wydrukéw z rachunku bankowego ( k. 36, k. 37, k. 38 ), pisma Banku (...) S.A. (k. 39),
pisma Banku (...).P. (k. 40 ), potwierdzenia wykonania przelewu (k. 55 ) , umowy o dzielo (k. 56 ) , rachunku (k. 57)
ilisty ptac (k. 58 ). Nalezy wskaza¢ iz z pisma (...) z dnia 06 wrze$nia 2017 r. wynika iz przedlozone w celu uzyskania
przedmiotowej pozyczki przez oskarzonego trzy wyciagi z rachunku bankowego oskarzonego M. Z. prowadzonego
przez bank (...) nie sg autentyczne ( k. 40 ). Ponadto z zeznan $wiadka G. N. wynika iz oskarzony M. Z. nigdy nie byl
zatrudniony w firmie (...) na podstawie umowy o prace (k. 521ik. 133-134 ).

Z tych wzgledéw zaréwno okolicznoéci sprawy , jak i wina oskarzonego M. Z. nie budza watpliwoSci .
Wymierzajac oskarzonemu M. Z. kare Sad wziagt pod uwage zaréwno okolicznoS$ci obciazajace jaki i lagodzace.

Niewatpliwg okolicznoScia obciazajaca jest duzy stopien spolecznej szkodliwoSci popelionego przez oskarzonego M.
Z. czynOw przejawiajacy sie w charakterze naruszonego przez niego dobra oraz okolicznosci dzialania oskarzonego .
Oskarzony naruszyl bowiem dobro chronione prawem jakim jest obréot gospodarczy i cudze mienie .

W powyzszej sprawie Sad uznal za okoliczno$é tagodzaca wobec oskarzonego M. Z. uznal fakt iz nie byt on dotychczas
karany (k. 117).

Orzekajac o karze Sad wymierzyl oskarzonemu M. Z. za czyn z art. 297§ 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §
2 k.k. opisany w pkt. 1 na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. kare 10 ( dziesieciu ) miesiecy pozbawienia
wolnoSci, za$ na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyl oskarzonemu M. Z. kare grzywny 100 ( sto ) stawek dziennych
okreslajac wysokos$¢ stawki dziennej na kwote 20 ( dwadzieScia ) zlotych .

Orzeczona wobec oskarzonego M. Z. kara 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci i kara grzywny 100 ( sto ) stawek
dziennych okreslajac wysoko$é stawki dziennej na kwote 20 ( dwadzieécia ) ztotych spelnia wymogi zaréwno prewencji



indywidualnej jak i generalnej, a takze odpowiada stopniowi zawinienia i spolecznej szkodliwoéci czynu. Winna
speli¢ wobec oskarzonego funkcje wychowawcza i powstrzymaé go w przysztoéci od popelienia podobnych czynow.
Na wymiar kary mial wplyw sposoéb dzialania sprawcy . Sad wymierzong oskarzonemu M. Z. kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci zawiesil na okres proby 2 lat na podstawie art. 69 § 11 2 kk. i art. 70 § 1 kk., uznajac
iz jest to okres wystarczajacy dla zrozumienia przez oskarzonego wagi popelionego przez nich wystepkéw biorac
pod uwage wyzej wskazane okoliczno$ci tagodzace . Grozba zarzadzenia wykonania kary w okresie proby ponadto
spowoduje , iz oskarzony M. Z. bedzie respektowaé porzadek prawny, a co za tym idzie cele kary zostana osiggniete.
Zgodnie z treScia art. 69 § 1 k.k. Sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej
w wymiarze nieprzekraczajacym roku, jezeli sprawca w czasie popelnienia przestepstwa nie byl skazany na kare
pozbawienia wolnosci i jest to wystarczajace dla osiagniecia wobec niego celow kary, a w szczegdlnoSci zapobiezenia
powrotowi do przestepstwa. Nalezy wskazac iz oskarzony M. Z. nie byt karany ( k. 117 ) oraz orzeczono wobec nich
kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze nie przekraczajacym rok , tym samym zachodza przestanki wskazane w art.
69 § 1 k.k. umozliwiajace zawieszenie orzeczonej wobec oskarzonego M. Z. kary 10 miesiecy pozbawienia wolnosci .

Na podstawie art. 72 § 1 pkt. 1 kk. Sad zobowiazal oskarzonego M. Z. do informowania kuratora sagdowego o
przebiegu okresu proby . Orzeczenie tego obowiazku spelnia wobec oskarzonego M. Z. cele zar6wno wychowawcze jak
i zapobiegnie popelieniu przez niego podobnych przestepstw w przysztosci.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i zwolnil oskarzonych M. Z. w caloSci od zaplaty na
rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych biorac pod uwage dochody oskarzonego i jego sytuacje rodzinng .

Z uwagi na powyzsze Sad orzekl jak w wyroku.



