Sygn. akt II K 201/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2018 r.

Sad Rejonowy w Legionowie 11 Wydziatl Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Kosinski

Protokolant: Bozena Olbinska

w obecnosci oskarzyciela : Prokuratora Agaty Kowalskiej

po rozpoznaniu dnia 15 maja 2018 r. , 02 sierpnia 2018 r. i 24 wrzeénia 2018 r. na rozprawie w Legionowie sprawy :
1. P.B.,synaD.il.zd.S.,ur.(...)wkL.

2. S.G.(1),synaM.iK.zd. W.,ur. (..) wW.

oskarzonych o to, ze :

w dniu 15 pazdziernika 2017 roku w J. w budce ochroniarskiej mieszczacej sie przy ul. (...) , woj. (...) dzialajac
wspolnie i w porozumieniu wraz z innym nieustalonym mezczyzng , dokonali rozboju na osobie H. B. w ten sposéb ,
iz uzywajac przemocy polegajacej na uderzaniu go pieSciami po twarzy i glowie spowodowali u niego obrazenia ciala
w postaci : masywnego krwiaka okularowego oczodotu prawego z obrzekiem powieki , rany ttuczonej tuku brwiowego
prawego , obrzeku tkanek miekkich policzka prawego powodujacego asymetrie twarzy , krwiaka podoczodolowego
po stronie lewej , ztamania ko$ci nosowych kilkuodlamowe z przemieszczeniem w lewo z obrzekiem tkanek miekkich
nosa , ztamania koéci twarzoczaszki : ztamania Sciany przy$rodkowej i dolnej oczodolu prawego z przemieszczeniem
i sthuczeniem oka prawego z masywnym wylewem pod spojowkowym oraz wstrzaénienie siatkowki centralnej oka
prawego skutkujace rozstrojem zdrowia na czas powyzej siedmiu dni w rozumieniu art. 157 § 1 k.k. a nastepnie zabrali
w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 490 z1, saszetke wartoéci 50 zt, telefon komérkowy marki N. wartosci 200
zl , dowdd osobisty w/w i legitymacji stuzbowej pracownika ochrony ogélnej wartoéci strat 740 zt na szkode H. B.

tj. czyn z art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 275 § 1 k.k. wzb. zart. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. .

1. Oskarzonego P. B. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zb.
z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazuje , za$ na podstawie art 280 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 3 k.k. wymierza mu kare 2 ( dwoch ) lat i 6 ( szeéciu ) miesiecy pozbawienia wolnoéci ;

2. Oskarzonego S. G. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k.
w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazuje , za$ na podstawie art 280 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 4 ( czterech ) lat pozbawienia wolnoéci ;

3. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w punkcie 1 wyroku kary pozbawienia wolnoéci zalicza
oskarzonemu P. B. okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci od dnia 15 pazdziernika 2017 r. godz. 06.35 r. do dnia
15 maja 2018 r. godz. 12.05;

4. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w punkcie 2 wyroku kary pozbawienia wolnoSci zalicza
oskarzonemu S. G. (1) okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 15 pazdziernika 2017 r. godz. 06.35 r. do
dnia 15 maja 2018 r. godz. 12.05 ;



5. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. naklada na oskarzonych S. G. (1) i P. B. obowiazek cze$ciowego naprawienia szkody
przez zaplate na rzecz H. B. solidarnie kwoty 500 zt ( pieé¢set ztotych ) ;

6. Na podstawie art. 618 § 1 pkt. 11 k.p.k. zasadza od Skarbu Panstwa- Kasa Sadu Rejonowego w Legionowie na rzecz
adwokata P. W. kwote 723,24 z} ( siedemset dwadzieScia trzy zlote dwadzieécia cztery grosze ) tytulem nie oplaconej
przez oskarzonego P. B. pomocy prawnej za obrone udzielong z urzedu;

7. Na podstawie art. 618 § 1 pkt. 11 k.p.k. zasadza od Skarbu Panstwa- Kasa Sadu Rejonowego w Legionowie na rzecz
adwokata A. B. (1) kwote 723,24 z} ( siedemset dwadzie$cia trzy zlote dwadzie$cia cztery grosze ) tytulem nie oplaconej
przez oskarzonego S. G. (1) pomocy prawnej za obrone udzielong z urzedu;

8. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego P. B. i S. G. (1) w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych.
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UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztattu okolicznosci yjawnionych w toku rozprawy glownej Sad ustalil
nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 15 pazdziernika 2017 r. okolo godziny 04.00. oskarzeni P. B. , S. G. (1) i nieustalony mezczyzna o imieniu
K. spozywali alkohol na osiedlu (...) w J. woj. (...) . Nastepnie oskarzeni P. B., S. G. (1) i nieustalony mezczyzna o
imieniu K. okolo 04.21. poszli do budki ochrony mieszczacej sie przy ul. (...) wJ., woj. (...) przy wjezdzie do osiedla
(...) . Oskarzony P. B. pozyczyl od pelniacego wtedy dyzur na ochronie tego osiedla pokrzywdzonego H. B. telefon
komorkowy by zadzwonié po takséwke . Nastepnie oskarzony P. B. oddal ten telefon pokrzywdzonemu H. B. i wraz
z oskarzonym S. G. (1) i nieustalonym mezczyzna o imieniu K. odeszli od budki ochrony i wrdcili z powrotem na
osiedle . Okoto godz. 04:31 oskarzony P. B. ponownie przyszed}l do budki ochrony znajdujacej sie przy ul. (...) wJ.,
woj. (...) przy wjezdzie do osiedla (...). Oskarzony P. B. znowu pozyczyl telefon komoérkowy od pokrzywdzonego H.
B. i zadzwonil z tego telefonu. Nastepnie oddat telefon pokrzywdzonemu . W tym czasie podeszli do nich oskarzony
S. G. (1) i nieustalony mezczyzna o imieniu K. . Oskarzony S. G. (1) i nieustalony meZczyzna o imieniu K. oraz
oskarzony P. B. zaczeli sie kloci¢ z pokrzywdzonym H. B. i zazadali od niego zwrotu kwoty 100 z} jaka rzekomo miatl
mu pozyczy¢ oskarzony P. B. . Pokrzywdzony H. B. odmoéwil oddania tych pieniedzy twierdzac iz oskarzony P. B.
zadnych pieniedzy mu nie pozyczal . Nastepnie oskarzony S. G. (1) przeszukal ubranie pokrzywdzonego H. B. . Po
czym oskarzeni P. B., S. G. (1) i nieustalony mezczyzna o imieniu K. odeszli od budki ochrony , kierujg sie ponownie
w strone osiedla . Po okolo 20 minutach okolo godz. 04:56 oskarzony P. B. ponownie wrocit do budki ochrony i
znéw pozyczyt od pokrzywdzonego H. B. telefon komorkowy i niego dzwonil . Po chwili ponownie do budki ochrony
podeszli oskarzony S. G. (1) i nieustalony mezczyzna o imieniu K. . Mezczyzni ci zaczeli rozmawiaé z oskarzonym
P. B. i pokrzywdzonym oraz kolejny raz zazadali zwrotu pieniedzy w kwocie 100 z} jakie rzekomo pokrzywdzonemu
mial pozyczy¢ oskarzony P. B. , mimo iz oskarzeni S. G. (1) i P. B. doskonale wiedzieli iz pokrzywdzony nie pozyczal
zadnych pieniedzy . Pokrzywdzony H. B. ponowie odméwil zwrotu tych pieniedzy . Nastepnie po tym jak oskarzony S.
G. (1) i nieustalony mezczyzna o imieniu K. odeszli od budki ochrony , oskarzony P. B. ponownie zadzwonil z telefonu
pokrzywdzonego H. B. . Po czym oddal mu ten telefon. Nastepnie oskarzony P. B. poszed} za oskarzonym S. G. (1) i
nieustalonym mezczyzna o imieniu K. w strone osiedla . Okolo godziny 05.20 oskarzony P. B. wrdcil do budki ochrony
i wszed! do niej sam. Nastepnie oskarzony P. B. bedac w Srodku budki ochrony uderzyt pokrzywdzonego H. B. pieécia
w twarz powodujac krwawienie u pokrzywdzonego . Krew pokrzywdzonego H. B. zbrudzila ubranie oskarzonego
P. B.. Nastepnie wykorzystujac stan bezbronnoéci pokrzywdzonego oskarzony P. B. zabral w celu przywlaszczenia
telefon komorkowy marki N. o wartosci 200 zt nalezacy do pokrzywdzonego H. B. i o godz. 05.23 uciek} z budki
ochrony w strone osiedla . Tam oskarzony P. B. spotkal oskarzonego S. G. (1) i nieustalonego mezczyzne o imieniu
K. i poinformowat ich o tym co sie stalo . Nastepnie oskarzony S. G. (1) wraz z nieustalonym mezczyzna o imieniu K.
podeszli do budki ochrony i weszli do niej o godz. 05.29.. Tam oskarzony S. G. (1) kilkakrotnie uderzy} pokrzywdzonego



H. B. piescia w twarz i w glowe za$ nieustalony mezczyzna o imieniu K. krzyczac zazadal by pokrzywdzony oddal
pieniadze ktore mial mu rzekomo pozyczyé oskarzony P. B. . Nastepnie oskarzony S. G. (1) wspoélnie z nieustalonym
mezczyzng o imieniu K. wykorzystujac fakt bezbronnoéci pokrzywdzonego zabrali w celu przywlaszczenia pienigdze
w kwocie 490 zt , saszetke wartosci 50 zt , dowod osobisty pokrzywdzonego H. B. i legitymacje stuzbowa pracownika
ochrony na dane H. B. (k. 175-176 ) .

W wyniku dzialania oskarzonych P. B. i S. G. (1) pokrzywdzony H. B. doznal obrazen ciala w postaci : masywnego
krwiaka okularowego oczodolu prawego z obrzekiem powieki , rany tluczonej tuku brwiowego prawego , obrzeku
tkanek miekkich policzka prawego powodujacego asymetrie twarzy , krwiaka podoczodolowego po stronie lewej ,
zlamania koSci nosowych kilkuodlamowe z przemieszczeniem w lewo z obrzekiem tkanek miekkich nosa , ztamania
koSci twarzoczaszki : zZtamania $ciany przy$rodkowej i dolnej oczodolu prawego z przemieszczeniem i sttuczeniem oka
prawego z masywnym wylewem pod spojéwkowym oraz wstrzaénienie siatkowki centralnej oka prawego skutkujace
rozstrojem zdrowia na czas powyzej siedmiu dni w rozumieniu art. 157 § 1 k.k.. (k. 180)

Przebieg tego zdarzenia zostal zarejestrowany przez kamery monitoringu osiedla (...) w J. (k. 175-176 ) .

Oskarzony S. G. (1) zostal nastepnie w dniu 15 pazdziernika 2017 r. okolo godz. 06.35 zatrzymany przez patrol policji
z KP w J. w skladzie sierz. A. B. (2) i ml. asp. J. P. . Podczas zatrzymania na odziezy oskarzonego S. G. (1) stwierdzono
§lady krwi . Nastepnie patrol policji z KP w J. w skladzie sierz. A. B. (2) i ml. asp. J. P. zatrzymat réwniez oskarzonego
P. B. od ktérego odzyskano telefon komérkowy marki N. nalezacy do pokrzywdzonego H. B. . Podczas zatrzymania
na odziezy oskarzonego P. B. stwierdzono §lady krwi. Nastepnie oskarzeni P. B. i S. G. (1) zostali przewiezieni do KPP
w L., gdzie zostali poddani badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu . Oskarzony S. G. (1) mial w I
badaniu wykonanym o godz. 07:17 - 0,49 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu , w I badaniu wykonanym o godz.
07:54 - 0,42 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu ( k. 7) . Oskarzony P. B. mial w I badaniu wykonanym o godz.
07:04 - 0,28 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu , w II badaniu wykonanym o godz. 07: 12 - 0,28 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu (k. 8) .

Oskarzony S. G. (1) ma ukonczone 19 lat, jest kawalerem , nie pracuje , nie ma nikogo na utrzymaniu , byt karany ( k.
489 ), nie byl leczony odwykowo ani psychiatrycznie . Z opinii sadowo psychiatrycznej sporzadzonej przez biegltych
lekarzy psychiatréw w dniu 11 stycznia 2018 r. (k. 263-266 ) wynika iz u oskarzonego S. G. (1) nie rozpoznano choroby
psychicznej ani upo$ledzenia umystowego . Rozpoznano natomiast szkodliwe uzywanie alkoholu oraz uzaleznienie od
kannabinoli i mefedronu . Ten stan psychiczny oskarzonego w odniesieniu do zarzucanego mu czynu nie znosil ani
nie ograniczal zdolnosci kierowania swoim postepowaniem ( poczytalno$é nie budzi watpliwo$ci ) . Nieprawidlowy
rozwo0j osobowosci . Oskarzony S. G. (1) moze bra¢ udzial w czynno$ciach procesowych oraz prowadzi¢ obrone w
spos6b samodzielny i rozsadny .

Oskarzony P. B. ma ukonczone 19 lat, kawaler , nie pracuje , nie ma nikogo na utrzymaniu , byl karany ( k. 486 ), nie
byl leczony odwykowo ani psychiatrycznie .

Sad powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie nastepujacych dowodéw : cze$ciowo wyjasnien oskarzonych S. G.
(1) (k. 93-94, k. 113 , k. 202, 3221 k. 469-470 ) i P. B. ( k. 101-102, k. 118 , k. 204 , k. 321 i k. 467-469 ) zeznan
$wiadkow : A. B. (2) (k. 15ik. 472),J. P. (k. 451k. 473 )i W. Z. (k. 22 i k. 472-473 ) oraz dokumentoéw w
postaci protokolu zatrzymania osoby ( k. 3 i k. 5) , protokolu badania stanu trzezwosci ( k. 71 k. 8 ) , protokotu
zatrzymania rzeczy ( k. 9-11, k. 12-14 ) , protokotu ogledzin ( k. 19-21, 21a-21c ) , protokolu przeszukania osoby ( k.
25-27, k. 28-31 ) , protokolu przeszukania pomieszczen mieszkalnych ( k. 34-35, k. 38-39 ) , protokotu zatrzymania
rzeczy (k. 42-44 ) , materiatlu pogladowego ( k. 57) , protokotu zatrzymania rzeczy ( k. 58-60 ) , protokolu okazania
(k. 72-75 ) , materialu pogladowego ( k. 76 ) , protokotu okazania osoby ( k. 78-81 ) , protokotu ogledzin ( k.82-86,
k. 87, k. 88, k. 89 ) , zaswiadczania o tozsamosci ( k. 114, k. 119 ) , karty karnej ( k. 157, k. 158 ) , protokohlu ogledzin
rzeczy (k. 161-162a ) , protokotu pobrania materialu poréwnawczego ( k. 166-167, k. 173 ) , pokwitowania ( k. 172 ),
odpisu protokotu ogledzin zapisu z monitoringu ( k. 175-176 ) , opinii lekarska ( k. 180 ) , opinii z zakresu badan
genetycznych (k. 228-234, k. 267-277) , opinii sadowo- psychiatrycznej (k. 263- 266 ) , karty karnej (k. 486, k. 489),



zawiadomienia o zwolnieniu ze sprawy ( k. 451, k. 452 ) i opinii psychologicznej ( k. 512-513 ) oraz cze$ciowo zeznan
Swiadka H. B. (k.52 ¢, k. 170, k. 471-472 1 k. 494-495 ) .

Oskarzeni P. B. i S. G. (1) staneli pod zarzutem , iz : w dniu 15 pazdziernika 2017 roku w J. w budce ochroniarskiej
mieszczacej sie przy ul. (...) , woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu wraz z innym nieustalonym mezczyzna ,
dokonali rozboju na osobie H. B. w ten sposob , iz uzywajac przemocy polegajacej na uderzaniu go pie$ciami
po twarzy i glowie spowodowali u niego obrazenia ciala w postaci : masywnego krwiaka okularowego oczodolu
prawego z obrzekiem powieki , rany tluczonej luku brwiowego prawego , obrzeku tkanek miekkich policzka
prawego powodujacego asymetrie twarzy , krwiaka podoczodotowego po stronie lewej , ztamania koéci nosowych
kilkuodlamowe z przemieszczeniem w lewo z obrzekiem tkanek miekkich nosa , zlamania ko$ci twarzoczaszki :
zlamania $ciany przySrodkowej i dolnej oczodolu prawego z przemieszczeniem i stluczeniem oka prawego z
masywnym wylewem pod spojéwkowym oraz wstrza$nienie siatkoéwki centralnej oka prawego skutkujace rozstrojem
zdrowia na czas powyzej siedmiu dni w rozumieniu art. 157 § 1 k.k. a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia pieniedzy
w kwocie 490 zt , saszetke wartoSci 50 zl , telefon komérkowy marki N. wartoSci 200 zt , dowod osobisty w/w i
legitymacji sluzbowej pracownika ochrony ogolnej wartoSci strat 740 zl na szkode H. B. to jest popekienia czynu z
art. 280 § 1 k.k. wzb. zart. 2758 1kk.wzb.zart. 157§ 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k k. .

Oskarzony S. G. (1) w postepowaniu przygotowawczym cze$ciowo przyznatl sie do popelnienia zarzucanego mu czynu
wskazujac iz przyznaje sie do spowodowania obrazen ciala u pokrzywdzonego H. B. nie przyznal sie natomiast do
dokonania kradziezy (k. 93, k. 113ik. 2021 322) . Oskarzony S. G. (1) w postepowaniu przygotowawczym wyjaénil iz
w dniu 15 pazdziernika 2017 r. razem z oskarzonym P. B. i z poznanym jaki$ czas wcze$niej chlopakiem o imieniu K.
podeszli do budki ochrony znajdujacej sie przy wjezdzie na osiedle ,(...) w J.” . Wcze$niej spozywat alkohol i zazywal
narkotyki . Doszlo do kl6tni z tym ochroniarzem , ktéry sie ich czepial . Podczas tej ktotni z tym ochroniarzem K. mog}
zada¢ od niego pieniedzy . Nastepnie on zaczal bi¢ tego ochroniarza piescia po twarzy i glowie . Oskarzony S. G. (1)
stwierdzil w swoich dalszych wyjasnieniach iz nastepnie K. zabral saszetke nalezacg do tego ochroniarza . Oskarzony
S. G. (1) stwierdzil iz nie pamieta ze wzgledu na stan nietrzezwo$ci czy wtedy w budce ochroniarza byt z nimi oskarzony
P. B., jednak musiat by¢ skoro ujawniono przy nim telefon nalezacy do tego ochroniarza. Po tym zdarzeniu spotkat
kolegow ktorzy kazali mu wrécic do tej budki ochroniarza by sprawdzié co stato sie temu ochroniarzowi , co tez zrobili

(k.93-941ik.113).

Natomiast na rozprawie przed Sadem oskarzony S. G. (1) przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu jednak
stwierdzil iz nie popekil tego czynu wspdlnie i w porozumieniu z oskarzonym P. B. ( k. 469 ) . Oskarzony S. G. (1)
wyjasnil iz tego dnia pil alkohol na osiedlu (...) wraz z oskarzonym P. B. i poznanym jakis$ czas wcze$niej chlopakiem
o imieniu K. , ponadto on i K. zazywali narkotyki . Gdy wracali ze stacji benzynowej gdzie poszli po alkohol to K.
zobaczyt iz oskarzony P. B. daje pokrzywdzonemu H. B. kwote 100 z} i zaczal go nakrecaé by co$ z tym zrobi¢ . Poszli
we dwoch do budki ochroniarza i zaczeli sie ktocié z pokrzywdzonym H. B. o zwrot tych pieniedzy . Oskarzony P. B.
znajdowal sie wtedy na zewnatrz budki . Nastepnie wyszli z K. budki. Po chwili do tej budki ponownie wrécili z K.
, bo oskarzony P. B. gdzie$ znikngl. Wtedy przeszukal ubranie pokrzywdzonego H. B. . Nastepnie zaczal bi¢ H. B. ,
jednak jak wychodzili z tej budki to nic z niej nie wzigl . Ponadto oskarzony S. G. (1) stwierdzit iz weczeéniej zanim
pojawila sie kwestia pozyczenia przez oskarzonego P. B. pokrzywdzonemu H. B. tych 100 z} oskarzony P. B. pozyczal
od pokrzywdzonego telefon.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego S. G. (1) w niewielkim zakresie w ktorym narozprawia przed Sadem przyznat
sie do popeienia tego czynu i wyjasnil iz to on kilkakrotnie uderzyl pokrzywdzonego H. B. pieécia w twarz i glowe
oraz ze chcieli od pokrzywdzonego wymusi¢ zwrot kwoty 100 zl jaka mial mu rzekomo pozyczy¢ oskarzony P. B. . W
tym zakresie wyja$nienia oskarzonego J. S. S. G. (2) sa jasne , dokladne i koresponduja z calo$cia zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego zwlaszcza z zeznaniami §wiadkow : A. B. (2) (k. 151 k. 472),J. P. (k. 451 k.
473 )iéwiadka H. B. (k. 52 ¢, k. 170, k. 471-472 i k. 494-495 ) w zakresie jakim Sad dal im wiare oraz dowodami w
postaci : postaci protokotu zatrzymania osoby (k. 3ik. 5), protokolu badania stanu trzezwosci (k. 7ik. 8 ), protokotu
zatrzymania rzeczy ( k. 9-11, k. 12-14 ) , protokotu ogledzin ( k. 19-21, 21a-21¢ ) , protokolu przeszukania osoby ( k.
25-27, k. 28-31 ) , protokotu przeszukania pomieszczen mieszkalnych ( k. 34-35, k. 38- 39 ), protokotu zatrzymania



rzeczy (k. 42-44 ) , materiatu pogladowego (k. 57) , protokotu zatrzymania rzeczy (k. 58-60 ), protokotu okazania (k.
72-75) , materialu pogladowego (k. 76 ) , protokolu okazania osoby ( k. 78- 81 ), protokotu ogledzin ( k.82-86, k. 87, k.
88, k. 89), zasdwiadczania o tozsamosci (k. 114, k. 119 ) , protokotu ogledzin rzeczy (k. 161-162a ) , protokotu pobrania
materialu poréwnawczego (k. 166-167, k. 173 ) , odpisu protokotu ogledzin zapisu z monitoringu (k. 175-176 ) , opinii
lekarska ( k. 180 ) i opinii z zakresu badan genetycznych ( k. 228-234, k. 267-277) .

Sad nie dal wiary pozostalej czeSci wyjasnien oskarzonego S. G. (1) zwlaszcza w zakresie jakim opisal przebiegu
tego zdarzenia i role w nim oskarzonego P. B. . Wyjasnienia oskarzonego S. G. (1) w tym zakresie sa niejasne ,
wewnetrznie sprzeczne i nielogiczne . Przedstawiona przez oskarzonego S. G. (1) wersja wydarzen stanowi przyjeta
przez oskarzonego linie obrony ktéra ma na celu pomniejszenie jego winy i winy oskarzonego P. B., jednak nie znalazla
ona potwierdzenia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Na wstepnie nalezy podnie$¢ iz przebieg tego
zdarzenia zostal zarejestrowany przez kamery monitoringu zamontowane przy budce ochroniarza na osiedlu (...) w J.
(k. 175-176 ) . Z zapisu tego wylania sie zupelnie inny przebieg tego zdarzenia niz opisal oskarzony S. G. (1) w swoich
wyjasnieniach . Z zapisu tego wynika iz oskarzeni S. G. (1) i P. B. oraz nieustalony mezczyzna o imieniu K. od poczatku
dzialali wspolnie i w porozumieniu a ich rola podczas tego zdarzenia byla écisle okreslona . Nalezy wskazaé iz oskarzeni
S. G. (1) i P. B. oraz nieustalony mezczyzna o imieniu K. trzykrotnie podchodzili do butki ochrony by wymusié na
pokrzywdzonym H. B. zwrot pieniedzy w kwocie 100 ztjakie pokrzywdzonemu H. B. mial rzekomo pozyczy¢ oskarzony
P. B. . Przy czym oskarzeni doskonale wiedzieli iz oskarzony P. B. nie pozyczyt pokrzywdzonemu zadnych pieniedzy .
Podczas drugiego pobytu przy budce ochroniarza o godz. 04:31 oskarzony S. G. (1) w obecnoSci oskarzonego P. B.
i nieustalonego mezczyzna o imieniu K. przeszukal ubranie pokrzywdzonego ( co wynika z zapisu z monitoringu k.
175 ) . Nastepnie po klétniach z pokrzywdzonym na temat zwrotu tych pieniedzy oskarzony P. B. o godz. 5.20 sam
wchodzi do budki ochroniarza a o godz. 5.23 wybiega z niej z telefonem pokrzywdzonego w reku ( co wynika z zapisu
z monitoringu k. 175-176 ). Nalezy wskazac z opinii Zakladu (...) z dnia 19 grudnia 2017 r. (k. 228 -234 ) i z dnia 18
stycznia 2018 r. ( k. 267-277 ) wynika iz ujawniono $lady krwi pochodzace od pokrzywdzonego H. B. na ubraniach
i rzeczach na ktorych ujawniono DNA pochodzace od oskarzonego P. B. . Tym samym nie tylko oskarzony S. G. (1)
ale rowniez oskarzony P. B. spowodowal obrazenia ciala u pokrzywdzonego H. B. . Oskarzony S. G. (1) spowodowal
obrazenia ciala u pokrzywdzonego gdy przebywal w buce ochroniarza w godz. 05.29.-05.41. . Natomiast oskarzony P.
B. spowodowal obrazenia ciala pokrzywdzonego wczeéniej bo pomiedzy godz. 05.20 a 05.23 (k. 175-176 ) .

Wyzej wskazane fakty dyskwalifikuja prawdziwo$¢ wyjaénien oskarzonego S. G. (1) w zakresie jakim Sad nie dat im
wiary .

Oskarzony P. B. w postepowaniu przygotowawczym podczas pierwszego przestuchania w postepowaniu
przygotowawczym ( k. 101 ) i podczas przestuchania na posiedzeniu w przedmiocie zastosowania tymczasowego
aresztowana (k. 118 ) czeSciowo przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu wskazujac iz przyznaje sie do tego
ze zabral telefon nalezacy do pokrzywdzonego . Oskarzony P. B. wyjaénit iz tamtego dnia pozyczal od pokrzywdzonego
H. B. ktorego znal wczesniej telefon z ktorego chcial zamowic taksowke . Wtedy byli z nim oskarzony S. G. (1) i
wceze$niej poznany chlopak o imieniu K.. Ten K. zaczal co$ krzyczeé¢ do pokrzywdzonego a on wystraszyl sie i bedac
w szoku zapomnial oddaé¢ pokrzywdzonemu telefon i pobiegt do domu . Nie widzial kto uderzyt pokrzywdzonego
(k. 101-102 ) . Natomiast w podczas kolejnych przestuchan w postepowaniu przygotowawczym oskarzony P. B. nie
przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i odméwil skladania wyjasnien ( k. 2041ik. 321).

Na rozprawie przed Sadem oskarzony P. B. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjasnit iz tego
dnia pil alkohol na osiedlu z oskarzonym S. G. (1) i poznanym wcze$niej chlopakiem o imieniu K. . Wobec faktu iz
rozladowaly im sie komorki wszyscy trzej podeszli budki ochrony i od pokrzywdzonego H. B. — ktbérego wczeéniej
znal pozyczyt telefon by zadzwoni¢ po taksowke. Gdy oddawal pokrzywdzonemu ten telefon kolega wydawalo sie dat
pokrzywdzonemu H. B. kwote 100 zt . Po chwili ponownie wroécili we trzech do tej budki i on ponownie pozyczyt od
H. B. telefon i zdzwonil z niego z zewnatrz budki . Natomiast oskarzony S. G. (1) i K. weszli do budki ochroniarza
i zaczeli sie kl6ci¢ z pokrzywdzonym H. B. o zwrot tych 100 zl . Oskarzony P. B. w swoich dalszych wyjasnieniach
stwierdzil iz wystraszyl sie tej sytuacji i uciekl stamtad przez nieuwage nie zwracajac telefon pokrzywdzonemu H. B. i



nie byl $wiadkiem jako doszlo do pobicia pokrzywdzonego . Ponadto oskarzony P. B. stwierdzil iz tego dnia nie dawal
pokrzywdzonemu zadnych pieniedzy ( k. 467-469 ) .

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego P. B. w niewielkim zakresie w ktorym przyznal sie ze zabral telefon
komoérkowy nalezacy do pokrzywdzonego H. B. . W tym zakresie wyjasnienia oskarzonego P. B. s3 jasne , dokladne
i koresponduja z caloScia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego zwlaszcza z zeznaniami $wiadkow : A.
B.(2) (k.151k. 472)1iJ. P. (k. 451 k. 473 ) w zakresie jakim Sad dal im wiare oraz dowodami w postaci : postaci
protokolu zatrzymania osoby (k. 31k. 5), protokolu badania stanu trzezwosci ( k. 71ik. 8 ), protokolu zatrzymania
rzeczy (k. 9-11, k. 12-14 ) , protokotu ogledzin ( k. 19-21, 21a-21c ) , protokotu przeszukania osoby ( k. 25-27, k. 28-31),
protokolu przeszukania pomieszczen mieszkalnych ( k. 34-35, k. 38-39 ), protokotu zatrzymania rzeczy ( k. 42-44 ),
materialu pogladowego (k. 57 ), protokohlu zatrzymania rzeczy ( k. 58-60 ) , protokolu okazania (k. 72-75 ) , materiatu
pogladowego ( k. 76 ) , protokotu okazania osoby ( k. 78- 81 ) , protokotu ogledzin ( k.82-86, k. 87, k. 88, k. 89 ),
za$wiadczania o tozsamoSci ( k. 114, k. 119 ) , protokotu ogledzin rzeczy ( k. 161-162a ) , protokotu pobrania materialu
porownawcezego ( k. 166-167, k. 173 ) , odpisu protokotu ogledzin zapisu z monitoringu ( k. 175-176 ) , opinii lekarska
(k. 180) i opinii z zakresu badan genetycznych ( k. 228-234, k. 267-277) .

Sad nie dat wiary pozostalej czeSci wyjasnien oskarzonego P. B. zwlaszcza w zakresie w ktérym opisal przebieg tego
zdarzenia i swoja w nim role . Wyjasnienia oskarzonego P. B. w tym zakresie s3 niejasne , wewnetrznie sprzeczne i
nielogiczne . Przedstawiona przez oskarzonego P. B. wersja wydarzen stanowi przyjeta przez oskarzonego linie obrony
ktéra ma na celu uwolnienie go od odpowiedzialno$ci za popeliony czyn , jednak nie znalazla ona potwierdzenia
w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Wyjaénienia oskarzonego P. B. w tym zakresie nie zasluguja
na wiare z takich samych powodoéw z jakich Sad nie dal wiary czeSci wyjadnien oskarzonego S. G. (1) . Dodatkowo
nalezy ponownie wskazac iz przebieg tego zdarzenia opisany przez oskarzonego P. B. pozostaje w sprzecznosci z
zapisem z monitoringu pokazujacym przebieg tych wydarzen ( k. 175-176 ) . Nalezy wskazaé iz oskarzony P. B. o
godz. 5.20 sam wszed} do budki ochroniarza a o godz. 5.23 wybiega z niej z telefonem pokrzywdzonego w reku ( co
wynika z zapisu z monitoringu k. 175-176 ). Z opinii Zakladu (...) z dnia 19 grudnia 2017 r. ( k. 228 -234 ) z dnia 18
stycznia 2018 r. ( k. 267-277 ) wynika iz ujawniono $lady krwi pochodzace od pokrzywdzonego H. B. na ubraniach
i rzeczach na ktorych ujawniono DNA pochodzace od oskarzonego P. B. . Tym samym réwniez oskarzony P. B.
spowodowal obrazenia ciala u pokrzywdzonego H. B. podczas swojego pobytu w budce ochrony miedzy godzina 05:20
a 05:23 a nastepnie wykorzystujac stan bezbronnosci pokrzywdzonego zabral w celu przywlaszczenia jego telefon
komorkowy N. o wartoSci 200 z1 , a nastepnie po opuszczeniu tej budki poinformowal o tym fakcie oskarzonego S.
G. (1) i nieustalonego mezczyzne o imieniu K. , kt6éry po kilku minutach przyszli do budki ochrony i kontynuowali
dzialania podjete przez oskarzonego P. B. powodujac dalsze obrazenia ciala u pokrzywdzonego i wykorzystujac stan
jego bezbronno$ci zabrali w celu przywlaszezenia pienigdze w kwocie 490 zt, saszetke wartoéci 50 zt , dowdd osobisty
pokrzywdzonego H. B. i legitymacje sluzbowa pracownika ochrony na dane H. B.. Gdyby przebieg tego zdarzenia byt
taki jak przedstawil oskarzony P. B. w swoich wyja$nieniach na jego ubraniu nie znajdowaly by sie §lady krwi nalezacej
do pokrzywdzonego .

Wyzej wskazane fakty dyskwalifikuja prawdziwo$¢ wyjadnien oskarzonego P. B. jakim Sad nie dal im wiary .

Sad dat w caloéci zeznaniom $wiadkéw : A. B. (2), J. P. i W. Z. jako jasnym dokladnym , spéjnym , logicznym i
korespondujacym z calo$cia zebranego w sprawie materialu dowodowego .

Z zeznan $wiadkow A. B. (2) (k. 151 k. 472 )iJ. P. (k. 451 k. 473 ) funkcjonariuszy KP w J. wynika iz w dniu 15
pazdziernika 2017 r. z polecenia oficera dyzurnego KP w J. okolo godz. 06:25 udali sie na Osiedle (...) w J. gdzie
mialo doj$¢ do pobicia pracownika ochrony . Po przyjezdzie na miejsce pokrzywdzony H. B. opisal im przebieg tego
zdarzenia oraz jakie rzeczy w wyniku tego zdarzenia zostaly mu skradzione i wyglad sprawcdow tego rozboju . Z dalszych
zeznan tych swiadkow wynika iz na podstawie opisu pokrzywdzonego ustalono iz sprawcami tego rozboju mogli by¢
oskarzeni S. G. (1) i P. B.. W toku penetracji osiedla okolo godziny 06.35 udalo im sie zatrzymac oskarzonego S. G. (1)
ktory mial na sobie zakrwawione ubranie . Oskarzony S. G. (1) przyznal iz raz uderzyl pokrzywdzonego i ze by z nim
wtedy oskarzony P. B.. Po chwili udalo im sie zatrzymac¢ oskarzonego P. B. , ktory rowniez mial na sobie zakrwawione



ubranie . W toku przeszukania oskarzonego P. B. ujawniono u niego telefon N. nalezacy do pokrzywdzonego H. B. .
Nastepnie obaj oskarzeni zostali przewiezieni do KPP w L. .

Natomiast z zeznan $wiadka W. Z. wynika iz w dniu 15 listopada 2017 r. rano gdy przyjechat do J. na osiedle
(...) by przeja¢ dyzur na ochronie za pokrzywdzonego H. B. po wejSciu do budki ochrony zastat w niej pobitego
pokrzywdzonego H. B. . W swoich dalszych zeznaniach §wiadek W. Z. opisal co o tym zdarzeniu u opowiedzial mu
pokrzywdzony oraz ze wezwal na miejsce zdarzenia policje i koordynatora ochrony ( k. 221 k. 472-473) .

Fakt, ze wymienieni wyzej $wiadkowie precyzyjnie okre$laja zakres swojej wiedzy na temat zdarzen, w zakresie ktorych
Sad dal wiare zeznaniom tych §wiadkéw, Swiadczy zdaniem Sadu o braku sklonnos$ci do konfabulacji i dgzeniu do
rzetelnego przedstawienia przebiegu wydarzen. Zeznania $wiadkoéw sa jasne , dokladne i koresponduja z caloécia
materialu dowodowego zebranego w sprawie.

Natomiast $wiadek H. B. — pokrzywdzony w niniejszej sprawie w postepowaniu przygotowawczym stwierdzil iz w
dniu 15 pazdziernika 2017 r. okolo godz. 05.00 gdy pehit dyzur na ochronie osiedla (...) w J. podeszlo do niego 3
mezczyzn z ktorych jednym byl znany mu osobiscie oskarzony P. B.. Jeden z tych mezczyzn zaczal od niego zadac
zwrotu 100 z} ktore mial rzekomo pozyczy¢ mu oskarzony P. B. . Gdy on stwierdzil ze oskarzony P. B. nie pozyczal
mu zadnych pieniedzy i nie wie o co chodzi oskarzony P. B. pozyczyt od niego telefon i gdzie§ dzwonil. Nastepnie ci
mezczyzni oddalili sie , wezeéniej jednak oskarzony P. B. zwrocil mu telefon. Po kilku minutach do budki ochrony
wrocil oskarzony P. B. i ponownie chcial pozyczy¢ od niego telefon, a za nim weszli ci daj pozostali mezczyzni. Jeden z
tych mezczyzn zlapat go za koszule na wysokoéci barku a drugi zaczal go bié po glowie i twarzy w wyniku tego upadl na
podloge . Obaj krzyczeli zeby oddal pieniadze . Nastepnie jeden z tych mezczyzn zabral jego saszetke z dokumentami
i pieniedzmi i telefon i wszyscy trzej wyszli z budki ochrony (k. 52 cik. 170 ) . Natomiast na rozprawie przed Sadem
pokrzywdzony H. B. stwierdzil dodatkowo iz tego dnia oskarzony P. B. kilka razy pozyczal od niego telefon i gdy on
byt bity to wtedy oskarzony P. B. znajdowat sie na zewnatrz budki i dzwonit z tego telefonu ( k. 471-4721k. 494-495) .

Na wstepnie oceniajac zeznania pokrzywdzonego H. B. nalezy stwierdzi¢ iz jest on osoba chora na chorobe
afektywna dwubiegunows , dlatego do jego zeznan nalezy podej$c¢ z duza ostroznoscia i analizowaé je w oparciu o
zapis z monitoringu na ktory zarejestrowano przebieg tego zdarzenia ( k. 175-176 ) . Nalezy wskazac iz zeznania
pokrzywdzonego H. B. tylko cze$ciowo pokrywaja sie z tym zapisem z monitoringu ( k. 175-176) . Dlatego Sad
uznala prawdziwa ta cze$¢ zeznan Swiadka H. B. z ktérej wynika ze oskarzeni chcieli od niego zwrotu kwoty 100
z} ktora rzekomo mial pozyczy¢ oskarzonemu P. B. oraz ze w budce ochroniarskiej byt bity przez oskarzonego S.
G. (1) nastepnie zostal mu zabrana przez napastnikow saszetka wartoéci 50 zl z zawartoscia pieniedzy w kwocie
490 zl , dowodu osobistego i legitymacji stuzbowej pracownika ochrony na dane H. B. . Sad nie dal natomiast
wiary zeznaniom §wiadka H. B. odno$nie roli oskarzonego P. B. w tym zdarzeniu . Na wstepnie nalezy zauwazy¢ iz
opinii bieglego psychologa A. W. bioracej udzial w przestuchaniu §wiadka H. B. na rozprawie w dniu 02 sierpnia
2018 r. wynika iz poziom sprawno$ci proceséw poznawczych , w tym zdolno$é do zapamietywania i odtwarzania
zdarzen , pozwala pokrzywdzonemu H. B. na relacjonowanie prostych zdarzen , w ktérych uczestniczyt . Uwzgledniajac
okolicznosci zdarzenia ( pobicie ) , uplyw czasu oraz ujawnione przez pokrzywdzonego trudno$ci z pamiecia , jego
zdolno$¢ do szczegolowego relacjonowania zdarzenia bedacego przedmiotem prowadzonego postepowania , zgodnie
7 jego rzeczywistym przebiegiem jest istotnie obnizona. Relacja pokrzywdzonego zawiera liczne luki pamieciowe .
Prawdopodobne jest uzupelnienie przez pokrzywdzonego luk w Sladach pamieciowych , zgodnie z przypuszczeniem
w celu stworzenia bardziej szczegoélowego opisu zdarzenia , co przyczynia sie do znieksztalcenia relacji ( k. 512-513 ).
Ponadto nalezy wskazaé iz bezposrednio po zdarzeniu z pokrzywdzonym H. B. kontaktowala sie matka oskarzonego P.
B. probujac wplyna¢ na treéc jego zeznan odnosnie roli jej syna w tym zdarzenia . Fakt ten wynika z protokotu ogledzin
telefonu komoérkowego pokrzywdzonego H. B. (k. 171) .

Sad dal pelng wiare opinii pisemnej z dnia 24 listopada 2017 r. sporzadzonej przez bieglego z zakresu chirurgii
ogolnej M. R.. Biegly w sposo6b logiczny w oparciu o caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
wyciagnal prawidlowe wnioski ktore zostaly zawarte w opinii. Z opinii z dnia 24 listopada 2017 r. wynika iz w
dniu 15 pazdziernika 2018 r. H. B. doznal obrazenia ciala w postaci masywnego krwiaka okularowego oczodolu



prawego z obrzekiem powieki , rany tluczonej tuku brwiowego prawego , obrzeku tkanek miekkich policzka
prawego powodujacego asymetrie twarzy , krwiaka podoczodolowego po stronie lewej , ztamania ko$ci nosowych
kilkuodlamowe z przemieszczeniem w lewo z obrzekiem tkanek miekkich nosa , zlamania ko$ci twarzoczaszki :
zlamania $ciany przySrodkowej i dolnej oczodolu prawego z przemieszczeniem i stluczeniem oka prawego z
masywnym wylewem pod spojowkowym oraz wstrza$nienie siatkowki centralnej oka prawego skutkujace rozstrojem
zdrowia na czas powyzej siedmiu dni w rozumieniu art. 157 § 1 k.k. (k. 180).

Sad dal pelng wiare opinii bieglego psychologa A. W. uczestniczacej w przestuchaniu pokrzywdzonego H. B.
na rozprawie w dniu 02 sierpnia 2018 r. ( k. 512-513 ) jako jasnej , logicznej i fachowej . Opinia ta nie byla
negowana przez strony postepowania . Z opinii tej wynika iz poziom sprawno$ci proceséw poznawczych , w tym
zdolno$¢ do zapamietywania i odtwarzania zdarzen , pozwala pokrzywdzonemu H. B. na relacjonowanie prostych
zdarzen , w ktdrych uczestniczyl . Uwzgledniajac okolicznosci zdarzenia ( pobicie ) , uplyw czasu oraz ujawnione
przez pokrzywdzonego trudnosci z pamiecia , jego zdolno$é do szczegdlowego relacjonowania zdarzenia bedacego
przedmiotem prowadzonego postepowania , zgodnie z jego rzeczywistym przebiegiem jest istotnie obnizona. Relacja
pokrzywdzonego zawiera liczne luki pamieciowe . Prawdopodobne jest uzupehienie przez pokrzywdzonego luk w
Sladach pamieciowych , zgodnie z przypuszczeniem w celu stworzenia bardziej szczegdtowego opisu zdarzenia , co
przyczynia sie do znieksztalcenia relacji ( k. 512-513 ).

Sad dal pelng wiare jako jasnym , logicznym i fachowym opinig opinii Zakladu (...) z dnia 19 grudnia 2017 r. ( k.
228 -234 ) i z dnia 18 stycznia 2018 r. ( k. 267-277 ). Z opinii tych wynika iz ujawniono §lady krwi pochodzace
od pokrzywdzonego H. B. na ubraniach i rzeczach na ktérych ujawniono DNA pochodzace od oskarzonego P. B. i
oskarzonego S. G. (1) .

Sad dal pelna wiare opinii sadowo psychiatrycznej sporzadzonej przez bieglych lekarzy psychiatroéw dniu 11 stycznia
2018 r. odno$nie oskarzonego S. G. (1) ( k. 263-266 ) jako jasnej , dokladnej i fachowej . Z opinii tej wynika iz u
oskarzonego S. G. (1) nie rozpoznano choroby psychicznej ani upos$ledzenia umyslowego . Rozpoznano natomiast
szkodliwe uzywanie alkoholu oraz uzaleznienie od kannabinoli i mefedronu . Ten stan psychiczny oskarzonego w
odniesieniu do zarzucanego mu czynu nie znosit ani nie ograniczal zdolnosci kierowania swoim postepowaniem
( poczytalno$é nie budzi watpliwosci ) . Nieprawidlowy rozwoj osobowosci . Oskarzony S. G. (1) moze braé¢ udzial w
czynno$ciach procesowych oraz prowadzi¢ obrone w sposéb samodzielny i rozsadny .

Sad dal w pelni wiare dowodom z dokumentéw , albowiem dokumenty powyzsze zostaly sporzadzone przez
funkcjonariuszy publicznych , nie zainteresowanych rozstrzygnieciem w sprawie , a zatem nie majacych logicznego
powodu , by przedstawiaé¢ nieprawdziwy stan rzeczy w dokumentach . Brak jest na tych dokumentach jakichkolwiek
§ladéw podrobienia badz przerobienia .

Sad dal ponadto wiare wszystkim ujawnionym na rozprawie dokumentom. Ich autentycznos$é i wiarygodno$¢ nie byta
kwestionowana przez zadng ze stron, ani nie stoi w sprzecznoéci z zadnym innym dowodem, a tym samym nie budzi
watpliwosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przepis art. 280 § 1 k.k. stanowi , iz karze podlega , kto kradnie, uzywajac przemocy wobec osoby lub grozac
natychmiastowym jej uzyciem albo doprowadzajac czlowieka do stanu nieprzytomnosci lub bezbronnos$ci. W ujeciu
art. 280 § 1 k.k. przestepstwo rozboju polega na kradziezy popelnionej przy uzyciu przemocy wobec osoby lub
grozby natychmiastowego jej uzycia albo przez doprowadzenie czlowieka do stanu nieprzytomnoéci lub bezbronnosci.
Rozbdj jest przestepstwem zlozonym, sprawca bowiem zmierza do dokonania kradziezy, atakujgc integralno$c
cielesna czlowieka (przemoc), jego wolnos$¢, zdrowie, a nawet zycie. Tak wiec przedmiot kradziezy (zaboru) stanowi
blizszy przedmiot ochrony (zamachu), natomiast nietykalno$é¢ czlowieka, jego wolnosé i zdrowie - przedmiot
dalszy. Rozb6j charakteryzuje sie kierunkowo$cia dzialania sprawcy. Musi on zmierzaé do dokonania kradziezy,
uzywajac do realizacji tego celu przemocy wobec osoby, grozby natychmiastowego jej uzycia albo doprowadzajac
czlowieka do stanu nieprzytomno$ci lub bezbronnosci. Jest to wiec przestepstwo umyslne, ktére mozna popekic



jedynie z zamiarem bezposrednim, tak co do celu dzialania, jak i uzywanych srodkéw. Zastosowanie rozbojniczych
Srodkow musi nastgpic przed lub w czasie dokonywania kradziezy, aby przelamac lub uniemozliwi¢ opor posiadacza
przedmiotu kradziezy. Odwrocenie tej kolejnosci, tj. stosowanie przemocy lub grozby po dokonaniu kradziezy,
charakteryzuje inne przestepstwo - kradziez rozbdjnicza. Przez przemoc wobec osoby nalezy rozumieé zastosowanie
bezposredniej przemocy fizycznej skierowanej na cialo czlowieka w celu uniemozliwienia lub pokonania oporu, aby
nastepnie dokona¢ kradziezy (np. bicie, kopanie, duszenie, obezwladnienie i zwigzanie itp.). Chodzi wiec o przemoc
w znaczeniu analogicznym do czynno$ci wykonawczej okreSlonego w art. 191 § 1 k.k. przestepstwa zmuszania,
przy czym przepis ten w kwalifikacji prawnej czynu zostaje pominiety w my$l zasady pochlaniania (mieSci sie
bowiem w znamionach wykonawczych rozboju). Drugim z alternatywnych sposobéw popelienia rozboju jest grozba
uzycia przemocy wobec osoby. Moze ona polega¢ na grozeniu pobiciem, spowodowaniem uszkodzenia ciala lub
zastosowaniem innej formy przemocy fizycznej, przy czym grozba ta nie musi by¢ skierowana bezposrednio na osobe,
ktorej rzecz sprawca chce zagarnac, ale moze np. dotyczyé obecnej przy zdarzeniu osoby najblizszej. Forma wyrazenia
grozby nie jest ustawowo okreslona, nie musi wiec by¢ przez sprawce wypowiedziana, a wystarczy, ze jednoznacznie
wynika z jego zachowania sie. Kolejny spos6b zachowania sie sprawcy rozboju polega na doprowadzeniu cztowieka do
nieprzytomnog$ci lub stanu bezbronno$ci. Nalezy przez to rozumie¢ takie dzialania, ktére wprawdzie nie polegaja na
zastosowaniu przemocy fizycznej lub grozby natychmiastowego jej uzycia, jednakze doprowadzaja pokrzywdzonego
do utraty przytomnoé$ci lub czynia go bezbronnym. Utrate przytomnos$ci moze np. spowodowaé odurzenie ofiary
§rodkiem farmakologicznym lub chemicznym, natomiast spowodowanie bezbronnoSci moze nastgpi¢ w wyniku
zamkniecia ofiary w pomieszczeniu, podstepnego zatrzymania samochodu i pozostawienia bezradnej ofiary na szosie,
odebrania osobie fizycznie uposledzonej wozka inwalidzkiego itp. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 1 pazdziernika
1995 r., IT KR 128/95 z glosa S. Lagodziniskiego, Prok. i Pr. 1996, nr 12). Zdaniem Sadu Najwyzszego , przez stan
bezbronno$ci nalezy rowniez rozumie¢ sytuacje, gdy wielo$¢ napastnikéw lub znaczna dysproporcja sit pozbawia
pokrzywdzonego mozliwos$ci oporu lub tez mozliwo$¢ te w istotnym zakresie ogranicza (zob. wyr. z 14 VI 1989 r., V
KRN 99/98, OSNKW 1989, nr 12, poz. 48). ( za Komentarz do art. 280 kodeksu karnego (Dz.U.97.88.553), [w:] A.
Marek, Kodeks karny. Komentarz, LEX, 2007, wyd. IV. )

Przestepstwo okreSlone w art. 280 § 1 k.k. jest przestepstwem materialnym, do ktérego znamion nalezy skutek
w postaci zaboru rzeczy. Do znamion skutku nie nalezy natomiast dokonanie zamachu na osobe. Sam zamach
wywolujacy okreslone konsekwencje, jezeli sprawca nie zdolal zawtadnaé rzecza, stanowi jedynie usitlowanie rozboju.
Przestepstwo okres$lone w art. 280 § 1 k.k. nalezy do kategorii tzw. przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga, aby
zachowanie sprawcy ukierunkowane bylo na okreslony cel, ktorym jest zamiar przywlaszczenia rzeczy. ( za Komentarz
do art. 280 kodeksu karnego (Dz.U.97.88.553), [w:] A. Zoll (red.), A. Barczak-Oplustil, G. Bogdan, Z. Cwiakalski, M.
Dabrowska-Kardas, P. Kardas, J. Majewski, J. Raglewski, M. Rodzynkiewicz, M. Szewczyk, W. Wrobel, Kodeks karny.
Czesc szczegolna. Tom III. Komentarz do art. 278-363 k.k., Zakamycze, 2006, wyd. I1.).

Natomiast zgodnie z trescig art. 275 § 1 k.k. karze podlega kto postuguje sie dokumentem stwierdzajacym tozsamo$é
innej osoby albo jej prawa majatkowe lub dokument taki kradnie lub go przywlaszcza. Przedmiotem ochrony
jest wiarygodno$¢ dokumentéw stwierdzajacych tozsamo$é lub prawa majatkowe okres$lonej osoby, prawo do
dysponowania takimi dokumentami przez osobe, ktérej dotycza, a poSrednio takze prawa majatkowe tej osoby
(Wr6bel (w:) Zoll II, s. 1358). Strona przedmiotowa przestepstwa z art. 275 § 1 k.k. polega na postugiwaniu sie
dokumentem stwierdzajacym tozsamos$¢ innej osoby albo jej prawa majatkowe, na kradziezy takiego dokumentu lub
jego przywlaszczeniu. ,Poslugiwanie sie” oznacza tyle co uzycie czego$ jako Srodka, narzedzia do osiggniecia jakiego$
celu (Slownik..., t. 2, s. 839). Na gruncie analizowanego przepisu ,postugiwanie sie” nalezy rozumieé jako okazywanie
cudzego dokumentu jako wlasnego lub powolywanie sie na jego tresé (por. wyrok SA w Krakowie z dnia 10 listopada
1999 r., IT AKa 188/99, KZS 1999, z. 11, poz. 28). W zakresie postugiwania sie cudzym dokumentem przepis art. 275
§ 1 k.k. okresla przestepstwo formalne (bezskutkowe), zas w odniesieniu do kradziezy i przywlaszczenia - materialne
(skutkowe). Skutkiem jest wyjecie cudzego dokumentu przez sprawce z wladztwa osoby uprawnionej (Zawtocki (w:)
Wasek I1, s. 695; Piérkowska-Flieger, Przestepstwa..., s. 3). Jest to przestepstwo powszechne. W przypadku czynnosci
w postaci kradziezy i przywlaszczenia konieczna jest umysSlno$é w postaci zamiaru bezposredniego; w przypadku



postugiwania sie - w gre wchodzi rowniez zamiar ewentualny ( za Marek Mozgawa Komentarz do art. 275 kodeksu
karnego ) .

Natomiast przepis art. 157 § 1 k.k. stanowi iz, karze podlega , kto powoduje naruszenie czynnoéci ciala lub rozstroj
zdrowia , inny niz okre§lony w art. 156 § 1 k.k. . W tresci art. 157 § 1 k.k. okre§lony zostal jeden z typéw spowodowania
naruszenia czynnosci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia, innego niz okre$lony w art. 156 § 1 k.k. . Kodeks karny
dzieli te ,,inne” naruszenia czynnosci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia na dwie kategorie, przyjmujac za kryterium
podziatu okres trwania naruszenia narzadu ciala lub rozstroju zdrowia ,dtuzej niz 7 dni” i ,,nie dluzej niz 7 dni”. Mozna
wiec na tej podstawie wyr6znic, obok ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, o ktérym jest mowa w art. 156 k.k. , Sredni
uszczerbek na zdrowiu, trwajacy dluzej niz 7 dni ( art. 157 § 1 k.k. ) oraz lekki uszczerbek na zdrowiu, trwajacy nie
dtuzej niz 7 dni. Podzial uszczerbké6w na zdrowiu w art. 157 k.k. na $rednie i lekkie odgrywa role przy kwalifikacji typow
popetionych umyélnie. Przedmiotem ochrony w przypadku przestepstw okre§lonych w art. 157 § 1 k.k. jest zdrowie .
Przestepstwa okre$lone w art. 157 § 1 k.k. , popelnione w formie dziatania, maja charakter powszechny, tzn. mogg
by¢ popelione przez kazdego. Z uwagi na to, ze s to przestepstwa skutkowe, w formie zaniechania maja charakter
indywidualny - moga by¢ popelnione tylko przez osobe, na ktdrej ciazyl prawny, szczegolny obowiazek zapobiegniecia
nastgpienia uszczerbku na zdrowiu. Skutek okres§lony w art. 157 § 2 k.k. oddziela od skutku charakteryzujacego typ
czynu zabronionego opisanego w art. 157 § 1 k.k. okres trwania naruszenia czynnoS$ci narzadu ciala lub rozstroju
zdrowia nie dluzej niz 7 dni.

Przestepstwo okreslone w art. 157 § 1 k.k. moze by¢ popelmione umyslnie zar6wno z zamiarem bezpoérednim, jak i
z zamiarem wynikowym. Konieczne jest réwniez w wypadku przestepstwa okreSlonego w art. 157 § 1 k.k. siegniecie
do konstrukeji zamiaru ogélnego. Sprawca nie musi uSwiadamiac¢ sobie i na przyktad chcie¢, aby powodowany przez
niego uszczerbek na zdrowiu trwal dluzej niz 7 dni albo nie dluzej niz 7 dni. Wystarczy, dla przyjecia realizacji
znamion typu okreS§lonego w art. 157 § 1 k.k. , ze sprawca chcial albo przewidujac mozliwo$¢ na to sie godzil, ze
spowodowany uszczerbek na zdrowiu nie bedzie lekki. Natomiast warunkiem odpowiedzialnoéci z art. 157 § 2 k.k. jest
zaistnienie jakiegokolwiek uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia . Nieznaczne $lady na ciele np. niewielkie siniaki
czy zadrapania nie stanowig uszkodzenia cial i nie uzasadniajg kwalifikacji z art. 157 k.k..

Zgodnie z trescig art. 11 § 2 k.k. jezeli czyn wyczerpuje znamiona okreslone w dwoch albo wiecej przepisach ustawy
karnej, sad skazuje za jedno przestepstwo na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepisow. Przepis ten okresla
zasady orzekania w sytuacjach tzw. zbiegu przepisoéw ustawy, to znaczy w sytuacji , gdy ten sam czyn wyczerpuje
znamiona wiecej niz jednego przepisu ustawy karnej . W przepisie tym ustanowiono zasade kumulatywnego zbiegu
przepiséw ustawy , ktory polega na tym , ze gdy ten sam czyn wyczerpuje znamiona wiecej niz jednego przepisu stawy
karnej , sprawca zostaje skazany na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepisow.

W powyzszej sprawie oskarzeni P. B. i S. G. (1) wypeknili wszystkie znamiona czynu zabronionego czynu z art. 280
§ 1 k.k. wzb. z art. 275 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. opisanego w pkt. 1 zarzutu . Oskarzeni
P. B.i S. G. (1) w dniu 15 pazdziernika 2017 roku w J. w budce ochroniarskiej mieszczacej sie przy ul. (...) , woj.
(...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu wraz z innym nieustalonym mezczyzna , dokonali rozboju na osobie H.
B. w ten sposdb , iz uzywajac przemocy polegajacej na uderzaniu go pieSciami po twarzy i glowie spowodowali u
niego obrazenia ciala a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 490 zl , saszetke wartosci 50
7zl , telefon komorkowy marki N. wartosci 200 zt , dowdd osobisty w/w i legitymacji stuzbowej pracownika ochrony
ogoblnej wartosci strat 740 zl na szkode H. B. . W wyniku tego zdarzenia pokrzywdzony H. B. doznal obrazen ciala w
postaci : masywnego krwiaka okularowego oczodolu prawego z obrzekiem powieki , rany thuczonej tuku brwiowego
prawego , obrzeku tkanek miekkich policzka prawego powodujacego asymetrie twarzy , krwiaka podoczodolowego
po stronie lewej , ztamania kosci nosowych kilkuodlamowe z przemieszczeniem w lewo z obrzekiem tkanek miekkich
nosa , ztamania koéci twarzoczaszki : ztamania Sciany przysrodkowej i dolnej oczodotu prawego z przemieszczeniem
i sthuczeniem oka prawego z masywnym wylewem pod spojéwkowym oraz wstrza$nienie siatkoéwki centralnej oka
prawego skutkujace rozstrojem zdrowia na czas powyzej siedmiu dni w rozumieniu art. 157 § 1 k.k. . Fakt ten wynika
wprost opinii pisemnej z dnia 24 listopada 2017 r. sporzadzonej przez bieglego z zakresu chirurgii ogélnej M. R. (k.
180 ). Tak wiec dzialanie oskarzonych P. B. i S. G. (1) poleglo na kradziezy popelionej przy uzyciu przemocy wobec



osoby pokrzywdzonego H. B. . Nalezy wskazac iz rozb6j charakteryzuje sie kierunkowo$cig dzialania sprawcy. Musi on
zmierza¢ do dokonania kradziezy, uzywajac do realizacji tego celu przemocy wobec osoby, grozby natychmiastowego
jej uzycia albo doprowadzajac czlowieka do stanu nieprzytomno$ci lub bezbronnoéci. Jest to wiec przestepstwo
umy$lne, ktére mozna popelnié jedynie z zamiarem bezposrednim, tak co do celu dzialania, jak i uzywanych $rodkow.
Zastosowanie rozbdjniczych srodkdw musi nastapié przed lub w czasie dokonywania kradziezy, aby przelamaé lub
uniemozliwi¢ opor posiadacza przedmiotu kradziezy. Niewatpliwym jest iz zachowanie oskarzonych P. B. i S. G. (1)
spelnia wszystkie te przestanki . Nalezy wskaza¢ iz oskarzeni P. B. i S. G. (1) wraz z nieustalonym dotychczas trzecim
sprawca dzialajac wspolnie i w porozumieniu w wykonaniu tego samego zamiaru doprowadzili pokrzywdzonego H.
B. do stanu bezbronnoSci stosujac wobec niego przemoc w postaci uderzenia uderzaniu go pieSciami po twarzy i
glowie , zazadaja od niego wczedniej kilkukrotnie wydania pieniedzy w kwocie 100 z} ktére ten miat by¢ rzekomo
winien oskarzonemu P. B. mimo iz doskonale ze ten dlug nigdy nie istnial . Najpierw o godz. godziny 5.20 oskarzony
P. B. wszed} sam do budki ochroniarza , gdzie uderzyl pokrzywdzonego H. B. pie$cia w twarz powodujac krwawienie
u pokrzywdzonego . Nastepnie wykorzystujac stan bezbronnosSci pokrzywdzonego zabiera w celu przywlaszczenia
telefon komoérkowy marki N. o warto$ci 200 zt nalezacy do pokrzywdzonego i ucieka z budki o godz. 5.23 w strone
osiedla . Gdzie spotyka oskarzonego S. G. (1) i nieustalonego mezczyzne o imieniu K. i informujac ich o tym co sie stalo .
Nastepnie oskarzony S. G. (1) wraz z nieustalonym mezczyzna o imieniu K. weszli do budki ochrony o godz. 05.29 . Tam
oskarzony S. G. (1) kilkakrotnie uderzyl pokrzywdzonego H. B. pieScia w twarz i w glowe za$ nieustalony mezczyzna
o imieniu K. krzyczac zazadal by pokrzywdzony oddal pieniadze ktore mial mu rzekomo pozyczy¢ oskarzony P. B.
. Nastepnie gdy pokrzywdzony upadl na podloge oskarzony S. G. (1) wspdlnie z nieustalonym mezczyzna o imieniu
K. wykorzystujac stan bezbronnos$ci pokrzywdzonego zabieraja w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 490 z} ,
saszetke warto$ci 50 zt , dowod osobisty pokrzywdzonego H. B. i legitymacje stuzbowa pracownika ochrony na dane
H. B. . Fakty te wynikaja cze$ciowo z wyjasnien oskarzonych w zakresie jakim Sad dal im wiare oraz A. B. (2) (k. 15
ik.472),J.P. (k. 451ik. 473 )i éwiadka H. B. (k. 52 ¢, k. 170, k. 471-472 i k. 494-495 ) w zakresie jakim Sad
dat im wiare oraz dowodami w postaci : postaci protokotu zatrzymania osoby ( k. 3ik. 5) , protokotu badania stanu
trzezwosci (k. 71k. 8 ), protokotu zatrzymania rzeczy ( k. 9-11, k. 12-14 ) , protokotu ogledzin ( k. 19-21, 21a-21¢ ),
protokolu przeszukania osoby ( k. 25-27, k. 28-31 ) , protokolu przeszukania pomieszczen mieszkalnych ( k. 34-35, k.
38-39 ), protokotu zatrzymania rzeczy ( k. 42-44 ) , materialu pogladowego ( k. 57 ) , protokohu zatrzymania rzeczy
(k. 58-60), protokotu okazania (k. 72-75 ) , materialu pogladowego (k. 76 ), protokotu okazania osoby (k. 78- 81),
protokolu ogledzin ( k.82-86, k. 87, k. 88, k. 89 ) , zaswiadczania o tozsamoSci ( k. 114, k. 119 ) , protokotu ogledzin
rzeczy ( k. 161-162a ) , protokolu pobrania materialu poréwnawczego (k. 166-167, k. 173 ) , odpisu protokotu ogledzin
zapisu z monitoringu ( k. 175-176 ) , opinii lekarska ( k. 180 ) i opinii z zakresu badan genetycznych ( k. 228-234, k.
267-277 ) . Podnie$¢ nalezy iz wersje przebiegu tego zdarzenia przedstawiona w wyjasnieniach oskarzonych , ktore sie
wzajemnie wykluczaja nie znalazl potwierdzenia w dowodach w postaci protokotu ogledzin zapisu z monitoringu ( k.
175-176 ) i opinii Zakladu (...) z dnia 19 grudnia 2017 r. (k. 228 -234 ) i z dnia 18 stycznia 2018 r. ( k. 267-277)

Nalezy ponadto wskaza¢ iz oskarzony S. G. (1) na rozprawie przed Sadem przyznat sie do popekienia tego czynu ( k.
469-470 ). Natomiast oskarzony P. B. w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do kradziezy telefonu marki N.
nalezacego do pokrzywdzonego ( k. 101-102, k. 118 ).

Tym samym wina oskarzonych oskarzeni P. S. S. G. (2) co do popelienia przez nich czynu z art. 280 § 1 k.k. wzb. z
art. 275 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. opisanego w pkt. 1 zarzutu nie budzi watpliwosci .

Ztych wzgledow zar6wno okolicznoSci sprawy , jak i wina oskarzonych oskarzeni P. B.iS. G. (1) nie budza watpliwosci.
Wymierzajac oskarzonym kare Sad wzial pod uwage zaré6wno okoliczno$ci obciazajace jaki i lagodzace.

Niewatpliwa okoliczno$cia obciazajaca jest duzy spolecznej szkodliwosci popelionego przez oskarzonych P. B. i
S. G. (1) czynu przejawiajacy sie w charakterze naruszonego przez oskarzonych dobra oraz okoliczno$ci dzialania
oskarzonych . Oskarzeni oskarzeni P. B. i S. G. (1) naruszyli bowiem dobro chronione prawem jakim jest cudze mienie
oraz zdrowie czlowieka. Za okoliczno$¢ obciazajaca Sad uznal rowniez fakt , iz oskarzeni oskarzeni P. B. i S. G. (1) byli
karani (k. 4861ik. 489).



Sad nie stwierdzil istnienia zadnych okolicznosci tagodzacych wobec oskarzonych oskarzeni P. B.iS. G. (1) .

Orzekajac o karze Sad wymierzyt oskarzonemu P. B. za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 157
§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. opisany w pkt. 1 zarzutéw na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. kare 2
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoci .

Orzekajac o karze Sad wymierzyl oskarzonemu S. G. (1) za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art.
157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. opisany w pkt. 1 zarzutéw na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. kare
4 lat pozbawienia wolno$ci .

Orzeczone wobec oskarzonego P. B. kara 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i wobec oskarzonego S. G. (1) kara
4 lat pozbawienia wolnoéci spelniajg wymogi zaréwno prewencji indywidualnej jak i generalnej, a takze odpowiadaja
stopniowi zawinienia i spolecznej szkodliwoéci czynu. Winny spelni¢ wobec oskarzonych funkcje wychowawczg i
powstrzymac ich w przyszlosci od popelienia podobnych czynéw. Na wymiar kary mial wplyw sposob dzialania
oskarzonych P. B. i S. G. (1) podczas popelienia zarzucanego im czynu. . Ponadto oskarzeni P. B. i S. G. (1) byli juz
karani co mialo wplyw na wymiar kary pozbawienia wolno$ci. Wobec tresci art. 69 § 11 2 k.k. i faktu iz czyn z art.
280 § 1 k.k. zagrozony jest karg pozbawienia wolnoéci od lat 2 do 12 w niniejszej sprawie mozna bylo wymierzy¢
oskarzonym P. B.iS. G. (1) tylko bezwzgledna kare pozbawienia wolno$ci . Nalezy zauwazy¢ iz tylko bezwzgledna kara
pozbawienia wolnoéci moze skloni¢ oskarzonych P. B. i S. G. (1) do refleksji nad swoim zachowaniem i powstrzymaé
ich od popehienia w przyszlosci podobnych przestepstw. Kara ta winna spelnié przede wszystkim wobec oskarzonych
P.B.iS. G. (1) funkcje represyjna .

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad na poczet orzeczonej w punkcie 1 wyroku kary pozbawienia wolnoéci zalicza
oskarzonemu P. B. okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od dnia 15 pazdziernika 2017 r. godz. 06.35 r. do dnia
15 maja 2018 r. godz. 12.05..

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad na poczet orzeczonej w punkcie 2 wyroku kary pozbawienia wolno$ci zalicza
oskarzonemu S. G. (1) okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 15 pazdziernika 2017 r. godz. 06.35 r. do
dnia 15 maja 2018 r. godz. 12.05. .

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad nalozyl na oskarzonych S. G. (1) i P. B. obowigzek cze$ciowego naprawienia szkody
przez zaplate na rzecz H. B. solidarnie kwoty 500 zl ( pieéset zlotych ) . Nalozenie na oskarzonych S. G. (1) i P. B.
obowiagzku cze$ciowego naprawienia szkody ma zrealizowac¢ wobec niego cele wychowawcze i powstrzymac go od
popetienia w przyszloéci podobnych przestepstw.

Na podstawie art. 618 § 1 pkt. 11 k.p.k. Sad zasadzil od Skarbu Panstwa- Kasa Sagdu Rejonowego w Legionowie na rzecz
adwokata P. W. kwote 723,24 z} ( siedemset dwadzie$cia trzy zlote dwadzieScia cztery grosze ) tytulem nie oplaconej
przez oskarzonego P. B. pomocy prawnej za obrone udzielona z urzedu.

Na podstawie art. 618 § 1 pkt. 11 k.p.k. Sad zasadzit od Skarbu Panstwa- Kasa Sadu Rejonowego w Legionowie na
rzecz adwokata A. B. (1) kwote 723,24 z} ( siedemset dwadzieécia trzy zlote dwadzieScia cztery grosze ) tytulem nie
oplaconej przez oskarzonego S. G. (1) pomocy prawnej za obrone udzielong z urzedu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i zwolnit oskarzonych P. B.iS. G. (1) w calo$ci od zaplaty
na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych biorac pod uwage ich dochody .

Z uwagi na powyzsze Sad orzekl jak w wyroku.



