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ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K1054/18

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

K. J.

1. W okresie od dnia
1 pazdziernika 2016 roku
do dnia 17 pazdziernika
2016 roku w L. woj. (...)
peligc funkcje publiczna
dyrektora Zespolu Szkoél
nr (...) w L. uzaleznila
wykonanie
shuzbowej polegajacej na
przyznaniu

czynno$ci




wicedyrektorowi B. N. (1)
i wicedyrektor A. M. (1)
nagrody od otrzymania
korzy$ci majatkowej w
ten  spos6b, ze w
zamian za przyznanie
w.w pracownikom nagrod
w  zwiekszonej kwocie
zazadala przekazania jej
czeSci  przyznanych z
tego tytulu pieniedzy a
nastepnie po podjeciu
decyzji o  przyznaniu
nagrod w kwocie po
2550 zlotych brutto dla
kazdej z w.w. osob polecila
dokonanie na rachunki
bankowe B. N. (2) i A.
M. (1) przelewu w kwotach
po 1777,36 1zt netto i
przyjeta od podleglych
jej pracownikow korzysé
majatkowa w  lacznej
kwocie 1184,90 zlotych f1j.
o czyn z art. 22884k.k. w
Zw. Z art.22881 w zb. z art.
1182 k.k.

2. W okresie od blizej
nieustalonej daty do dnia
13 pazdziernika 2015 roku
w L. woj. (..) peiac
funkcje dyrektora Zespotu
Szkét nr (...) przekroczyla
swoje uprawnienia w ten
sposob, ze z naruszeniem
treSci  przepisow 8§14
Uchwaly nr (...) Rady
Miasta L. z dnia 25 lutego
2009 roku w sprawie
regulaminu okreSlajacego
zasady wynagradzania
nauczycieli zatrudnionych
A przedszkolach i
szkolach  prowadzonych
przez gmine L. podjela
decyzje o przyznaniu
sobie nagrody Dyrektora
Szkoly z okazji Dnia
Edukacji Narodowej w




wysokoSci 1050 zlotych
brutto a nastepnie polecita
dokonanie przelewu
pieniedzy w kwocie 731,51
zlotych netto z tytulu
powyzszej nagrody na
swdj rachunek bankowy
dzialajac tym samym
na szkode interesu
publicznego tj. 23181k k.

3. W dniu 3 czerwca 2016
roku w L. woj. (...) peliac
funkcje dyrektora zespotu
szk6l nr 3 przekroczyla
swoje uprawnienia w ten
sposéb, ze dostarczyla
T. M. (1) zatrudnionej
na stanowisku kierownika
gospodarczego paragon o
numerze (...) ze sklepu
firmy (..) w L. przy
ul. (...) na kwote 205,92
z} dokumentujacy zakup
zdje¢ na potrzeby szkoly
z uroczystoSci wymiany
miedzynarodowej, Swieta
Szkoly i Dnia Dziecka
do  kroniki  szkolnej
a  nastepnie  polecila
dokonanie przelewu na
swoj rachunek bankowy

srodkow pieniedzy
wynikajacych zZ
powyzszego rachunku

i pomimo otrzymania
wymienionych pieniedzy
we wskazanej kwocie nie
dostarczyla
przedmiotowych zdjeé do
placowki dzialajagc tym
na szkode interesu
publicznego . 0
przestepstwo y/ art.
23181k k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd




Oskarzona K. J. w okresie
od 01.06.2015 roku do
dnia 28.02.2017
zgodnie z zarzadzeniem
Prezydenta Miasta L.
nr (..) pemila funkcje
dyrektora Zespolu Szkol
numer 3 przy ul. (...) w
L.. W dniu 11.03.2017 roku
K. J.
z funkcji dyrektora w/w
placowki.

roku

zostala odwolana

W okresie od dnia 1
pazdziernika 2016 roku
do dnia 17 paZdziernika
2016 roku w L. woj. (...)
peliac funkcje publiczna
dyrektora Zespotu Szkét
nr (...) w L. uzaleznila
wykonanie czynno$ci
stuzbowej polegajacej na
przyznaniu

wicedyrektorowi B. N. (1)
i wicedyrektor A. M. (1)
nagrody od otrzymania
korzy$ci majatkowej w
ten sposoéb, ze w
zamian za przyznanie
w.w pracownikom nagrod
w  zwiekszonej kwocie
zazadala przekazania jej
czeSci  przyznanych z
tego tytulu pieniedzy, a
nastepnie po podjeciu
decyzji o  przyznaniu
nagrod w kwocie po
2550 zlotych brutto dla
kazdej z w.w. 0s6b polecita
dokonanie na rachunki
bankowe B. N. (2) i A.
M. (1) przelewu w kwotach
po 1777,36 zI netto i
przyjeta od podleglych
jej pracownikow korzysé
majatkowa w  lacznej
kwocie 1184,90 zlotych tj.
o czyn z art. 22884k.k. w

-Zeznania Swiadka A. M.
(1) k. 39-45, 576, 580-582,
B. N. (2) k. 48-52,
585-587, A. L. k.1-14,
593-595, A. B. k. 16-19,
795, ktore w zlozonych
zeznaniach potwierdzily
fakt wuzaleznienia przez
K. J. jako dyrektora ZS
nr 3 czynnodci stuzbowej
polegajacej na przyznaniu
nagrod A. M. i B. N.
od otrzymania przez siebie
cze$ci z przyznanych w/
w $rodkow finansowych.
Swiadkowie A. B. i A. L.
potwierdzily rowniez fakt
przekroczenia uprawnien
przez oskarzona K. J. przy
przyznaniu samej sobie
nagrody Dyrektora Szkoly
z okazji Dnia Edukacji
Narodowej w wysokoS$ci
1050 zlotych brutto =z
naruszeniem  przepisow
8§14 Uchwaly nr (...) Rady
Miasta L. z dnia 25 lutego
2009 roku w sprawie
regulaminu okreslajacego
zasady wynagradzania
nauczycieli, z ktoérych
wynika, ze to Prezydent
Miasta podejmuje decyzje
w tym zakresie. Swiadek
J. K. k.105-107, 764-765
i T. M. (1 Lk
481-484, 606 w swoich
zeznaniach potwierdzily
fakt przedlozenia przez
oskarzong kierownikowi
gospodarczemu ZS nr
3 w L. T. M.
paragonu za wywolanie
zdje¢ z  uroczystoSci
szkolnych i wyplaty w/
w $érodkéw pienieznych
mimo, ze K. J. nigdy nie
przekazala pracownikom
szkoly wywolanych zdjeé




Zw. z art.22881 w zb. z art.
1182 k.k.

2. W okresie od blizej
nieustalonej daty do dnia
13 pazdziernika 2015 roku
(...) pekiac
funkcje dyrektora Zespotu
Szkét nr (...) przekroczyla
swoje uprawnienia w ten

w L. woj.

sposéb, ze z naruszeniem
przepisow 8§14
Uchwaly nr (...) Rady
Miasta L. z dnia 25 lutego
2009 roku w sprawie
regulaminu okreS$lajacego
zasady wynagradzania
nauczycieli zatrudnionych
w przedszkolach i
szkotach  prowadzonych
przez gmine L. podjela
decyzje o przyznaniu sobie
nagrody Dyrektora Szkoly
z okazji Dnia Edukacji
Narodowej w wysokoSci

tresci

1050 zlotych  brutto,
a  nastepnie  polecila
dokonanie przelewu

pieniedzy w kwocie 731,51
zlotych netto z tytulu
powyzsze] nagrody na
swoj rachunek bankowy
dzialajac  tym samym
na szkode interesu
publicznego tj. 23181k k.

3. W dniu 3 czerwca 2016
roku w L. woj. (...) pelnigc
funkcje dyrektora Zespolu
Szkét nr (...) przekroczyla
swoje uprawnienia w ten
sposéb, ze dostarczyla
T. M. (1) zatrudnionej
na stanowisku kierownika
gospodarczego paragon o
numerze (...) ze sklepu
firmy (...) w L. przy ul. (...)
na kwote 205,92 zlotych
dokumentujacy
zdje¢ na potrzeby szkoly
z uroczysto$ci wymiany

zakup

celem ich umieszczenia
w ksiedze pamigtkowej
lub na stronach szkoly.
Swiadek D. B. k.113-114,
605-606 w
zeznaniach  potwierdzilta
fakt, spotkania oskarzonej
z A M. (1) po
zlozeniu zawiadomienia w
sprawie, podczas ktorego
przekazala w/w pieniadze

swoich

w kopercie jako zwrot
otrzymanych od B. N. i A.
M. $rodkoéw pienieznych,

-Swiadkowie E. C. k.
110-111, 806 E. K
k.154-156, 486-488, C.
K. k.159-160,806, M.
K. k.748-749 przedstawili
zaobserwowane
siebie
oskarzonej jako dyrektora
szkoly oraz okoliczno$ci,
ktore
kierowanie skarg i petycji
o odwolanie oskarzonej ze
stanowiska.

przez
zachowania

powodowaly

-zawiadomienie o
przestepstwie k.1-5,

-o$wiadczenia k.46;

- informacje z rachunku A.
M. k.54-56,

-kopia zarzadzenia nr (...)
w sprawie wprowadzenia
Regulaminu Pracy
Zespotu Szkol nr (...) k.82;

-zarzadzenie w sprawie
regulaminu przyznawania
nagréd k.83

-zarzadzenie w sprawie
powolania Komisji ds.
Nagrod k.84-85;




miedzynarodowej, Swieta

Szkoly i Dnia Dziecka
do  kroniki  szkolnej
a  nastepnie  polecila

dokonanie przelewu na
swoj rachunek bankowy

srodkow pienieznych
wynikajacych zZ
powyzszego rachunku
i pomimo otrzymania

wymienionych pieniedzy
we wskazanej kwocie nie
dostarczyla

przedmiotowych zdjeé¢ do

placowki dzialajagc tym
na szkode interesu
publicznego . 0
przestepstwo y/ art.
23181k k.

--regulamin przyznawania
nagrod k.g92-95;

-protokoly kontroli
doraznej z zalacznikami

k.175-417;

- zarzadzenie w sprawie
Regulaminu

Przyznawania Nagrod
Dyrektora Nauczycielom

ZS nr 3 k.431;

- Regulamin Przyznawania
Nagrod
Nauczycielom ZS nr 3
k.432-435;

Dyrektora

--notatka z  uchwalg
Rady Miasta L. z dnia
25.02.2009r. k471-476;

-pisma kierowane przez
pracownikéow ZS nr3 w L.
do UM L. k615-743

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

K. J. Fakt opacia zarzutéw na
pomoéwieniach i blednie
zinterpretowanych
zeznaniach Swiadkow,
ktorzy byli skonfliktowani
z oskarzona.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za
nieudowodnione




Oskarzona zostala
pomodwiona o popetnienie
przestepstw zarzucanych
jej w pkt 2 i 3 a/o z
art.23181 k.k. i oraz w pkt
1 a/o z art. 22884k.k. w
Zw. 7 art.22881 w zb. z
art. 1182 k.k. przez osoby
skonfliktowane z nig, a
wywodzace sie z grona
pedagogicznego SP nr 3 w
L., dazace do jej usuniecia
ze stanowiska dyrektora
szkoly.

Wyjaénienia oskarzonej K.
J.

k. 492-493,573-575

1.0Cena DOWOdéw

1.1.  Dowody bedgce
podstawa
Jaktow

ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

Zeznania Swiadkow

Sad dal wiare zeznaniom
Swiadkéw: 39-45, 576,
580-582, B. N. (2) k.

48-52, 585-587, A. L.
k.11-14, 593-595, A. B.
k. 16-19, 795 J. K

k.105-107, 456-457, D. B.
k.113-114, 605-606, E. C.
k. 110-111, 806 E. K
k.154-156, 486-488, 806
C. K. k.159-160, 806 T.
M. (1) k. 481-484, 606,
jako jasnym dokladnym,
spojnym i logicznym.
Fakt, ze wymienieni wyzej
precyzyjnie
okreslaja zakres swojej
wiedzy $wiadczy zdaniem
Sadu o braku sklonno$ci
do konfabulacji i
dazeniu do rzetelnego

Swiadkowie




przedstawienia przebiegu
wydarzen.

Sad dal wiare opinii
psychiatrycznej k.773-777
odnoénie mozliwoS$ci
przestuchania $wiadka A.
B., z ktoérej wynika, ze
$wiadek od 2019 roku
choruje na schizofrenie
paranoidalnag. W ocenie
bieglej psychiatry K. W.
zeznania $wiadka A. B.
zlozone w 2017 roku
sa rzeczowe, a badana
nie chorowala wdwczas
na chorobe psychiczng .
Aktualnie w ocenie bieglej
Swiadek moze zostaé
przestuchana. Powyzsza
opinia jest spdjna z
opinia psychologiczng w
zakresie zeznan S$wiadka,
w ktorej biegla psycholog
T. C. podala, ze Swiadek
A. B. wykazuje sie

prawidlowymi
zdolno$ciami do
spostrzegania,
zapamietywania i

odtwarzania spostrzezen.
Swiadek nie wykazala sie
podatnoéci na wplywy
innych i sklonno$¢ do
konfabulacji (k. 799-800).

Dowody z dokumentéw

zebrane w toku
przedmiotowego

postepowania sq
wiarygodne,  jasne i
logiczne. Zostaly
sporzadzone przez
powolane do tego

organy, a zadna ze
stron nie zaprzeczyla
ich prawdziwosci i
autentycznoSci




1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Wyjaénienia oskarzonej K.
J.

Oskarzona A
postepowaniu
przygotowawczym  oraz

przed Sadem nie przyznata
sie do zarzucanych jej
czynow. W  zlozonych
wyjasnieniach przyznala,
iz zna i wspdlpracowala ze
Swiadkami A. M. (1), B. N.
(1), T. M. (1), jednak sa
one z nig skonfliktowane,
a ich byty
ukierunkowane na

zeznania

usuniecie iej ze
stanowiska. Tego rodzaju
poglad oskarzonej nie
znajduje  potwierdzenia
w zebranym materiale
dowodowym
zeznania $wiadkéw oraz
tre§¢ pism kierowanych

m.in.

przez pracownikéow ZS
nr 3 L. do Urzedu
Miasta L.. Oskarzona
podala, ze przyznala
sobie nagrode na
Dzien Edukacji Narodowej
jednak  uczynita  tak

bo wprowadzila ja w
blad s$wiadek A. M.
(1), ktéra poinformowatla
ja, iz

przepisami
uczynié. Sad nie dal wiary
wyjasnieniom oskarzonej
K. J. albowiem sa one

zgodnie zZ
moze to




nielogiczne, wewnetrznie
sprzeczne oraz nie
znajdujace potwierdzenia
w zebranych w sprawie
dowodach w  postaci
zeznan $wiadkow tj. A. M.
(1) k. 39-45, B. N. (2) k.
48-52, A. L. k.11-14, A. B.
k. 16-19, J. K. k.105-107,
456-457, D. B. k.113-114,
605-606, E. C. k. 110-111,
E. K. k.154-156, 486-488,
C. K. k.159-160, T. M. (1)
k. 481-484, 606, ktorym
Sad dal wiare. Nalezy
zauwazyC, ze oskarzona
K. J. zostala powolana
na stanowisko dyrektora
ZS nr 3 w L., pehiac
tego rodzaju funkcje
winna wlasciwie zarzadzaé
placowka podejmujac
decyzje w oparciu o
obowigzujace przepisy
oraz  uchwaly  Rady
Miejskiej, ktore to
powinna znac i je nalezycie
stosowac. Brak znajomosci
w/w przepis6w i procedur
skutkowal pociagnieciem
jej do odpowiedzialnoSci
albowiem swoim
dzialaniem narazila na
szkode interes publiczny
i nie moze uwolnié
jej od odpowiedzialno$ci
fakt, iz wicedyrektor A.
M. poinformowala jg o
dotychczasowym blednym
sposobie  postepowania,
ktéry jest sprzeczny z
obowigzujacymi w tym
zakresie przepisami. W
ocenie Sadu oskarzona
doskonale wiedzial iz
nie otrzyma nagrody z
uwagi na zastrzezenia
co do jej pracy organu
prowadzacego,  dlatego
postanowila sama sobie




przyznaé nagrode. Sad nie
dal wiary wyjasnieniom
oskarzonej réwniez w
zakresie A jakim
wskazala iz przekazala
pracownikom ZS nr 3
zdjecia z uroczystoSci
szkolnych, a  jedynie
ogo6lny balagan panujacy
w placéwce doprowadzil
do ich znikniecia. Nalezy
zauwazy¢ bowiem, ze to
oskarzona jako dyrektor
ZS nr 3 w zakresie
swoich kompetencji miala
wlasciwe zarzadzanie
placoéwka, wydawanie
decyzji i  stworzenie
tego rodzaju regulaminéw
postepowania z mieniem

szkoly, obiegiem
dokumentéw aby nie
dochodzilo do

notorycznego  ,gubienia
rzeczy , przez podleglych
jej pracownikow i aby jego
przestrzeganie wigzalo
sie z odpowiedzialnoScia
za  powirzone mienie

szkoly. w ocenie
Sadu przedstawiona przez
oskarzong wersja

wydarzen stanowi przyjeta
przez nia linie obrony,
ktora ma na celu

uwolnienie od
odpowiedzialno$ci karnej
za popelnione
przestepstwa, ktéra nie
znalazla jednak
potwierdzenia A

zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym w
tym kopiach Uchwaly nr
XXIX 277/2009 Rady
Miasta L. w sprawie
regulaminu przyznawania
nagrod, kopiami skarg
i pism kierowanych do
Prezydenta Miasta jako




organu zarzadzajacego ZS
nr 3 wérdd ktérych nie ma
pism kierowanych przez
AL M. i B. N, T
M.. Nalezy podniesé, iz
zebrane w sprawie dowody
w postaci zeznan wyzej
wymienionych $wiadkéw
nie potwierdzily twierdzen
oskarzonej w zakresie
jakim nie przyznala sie do
popehienia zarzucanych
jej czynébw. Z zeznan
Swiadkow A. M. (1) i
B. N. (2) wynika wprost,
iz oskarzona zadal od
nich korzySci majatkowe;j
W zamian za przyznanie im
nagrody uznaniowej przez
nig jako dyrektora ZS nr
3 w L. a tym samym
popehita przypisane jej
przestepstwo z art.
22884k.k. w zw. z art.
22881k.k. w zw. z art.
1182k.k. Sad nie dal wiary
wyjasnieniom oskarzonej

jakim
sie do
popelienia przestepstw
Z art.23181k.k. poza
fragmentem w ktérym
sama

w zakresie w
nie przyznala

przyznala, iz
sobie przyznala nagrode
Prezydenta Miasta L..

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

1.3. Podstawa prawna
albo

warunkowego umorzenia

skazania

postepowania zgodna z
zarzutem

1. art. 22884k.k. w zw. z
art.22881 w zb. z art. 1182
k.k.

2. art.23181k.k.

K. J.




3.art.23181k.k.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Zgodnie z dyspozycja art.
7 ust. 1 ustawy z
dnia 26 czerwca 1982
roku Karta Nauczyciela
dyrektor  szkoly  jest
funkcjonariuszem
publicznym bowiem
kieruje szkola i jest
jej przedstawicielem na
zewnatrz oraz
przelozonym sluzbowym
wszystkich pracownikéow
szkoly, przewodniczacym
rady pedagogicznej.
Zgodnie z uregulowaniami
art. 7 ust2 Karty
Nauczyciela dyrektor
szkoly jest odpowiedzialny
m.in. za realizacje zadan
zgodnie z uchwalami
rady pedagogicznej i
rady szkoly oraz
zarzadzeniami  organow
nadzorujgcych szkole,
zapewnienie pomocy
nauczycielom.

Przepis _art. 228 § 1
k.k. stanowi , iz karze
podlega , kto, w zwiazku
z  pelnieniem funkcji
publicznej, przyjmuje
korzy$¢ majatkowa lub
osobista albo jej obietnice.
Przedmiotem ochrony
tego przepisu jak

powszechnie  przyjmuje
sie  w doktrynie, jest
nie tylko prawidlowosé
funkcjonowania instytucji
ale i bezinteresownos$¢
os6b peliacych funkcje




publiczng oraz zaufanie
spoleczne do rzetelnoSci
dzialan instytucji
panstwowych, samorzadu
(nie tylko) terytorialnego,
instytucji publicznych w
panstwach obcych oraz
organizacji
miedzynarodowych.
Podmiotem tego
przestepstwa moze byé
wylacznie osoba, ktora
peli funkcje publiczna.
Osoba pelniaca funkcje
publiczng, zgodnie z
art. 115 8 19
k.k. jest funkcjonariusz
publiczny, czlonek organu
samorzadowego,  osoba
zatrudniona w jednostce
organizacyjnej
dysponujacej  $rodkami
publicznymi, chyba ze

wykonuje wylacznie
czynnoéci uslugowe, a
takze inna osoba,

ktérej uprawnienia i
obowigzki w  zakresie
dzialalnoSci publicznej sa
okre§lone lub uznane
przez ustawe lub wiazaca
Rzeczpospolita Polska
umowe miedzynarodowa.
W przedmiotowej sprawie
oskarzona K. J. swoim
zachowaniem  wypelnila
niewatpliwie tego rodzaju
znamiona czynu
zabronionego z  art.
22881k .k. oraz Z
art. 22884k.k. albowiem
pelila funkcje dyrektora
Zespolu Szkoét nr (...) w
L.. Przyjecie korzySci moze
nastgpi¢ bezposrednio od
udzielajacego jej  (np.
kwota lapéwki wreczona
do rgk), albo moze
by¢ zwigzane z bardziej
skomplikowanymi




operacjami finansowymi,
ktéore te korzy$¢ maja

zapewnic. Do bytu
przestepstwa  wystarczy
wszakze przyjecie
obietnicy udzielenia

korzyS$ci, przez co nalezy
rozumie¢ akceptacje ze
strony peklniacego funkcje,
wyrazong w dowolnej
formie. Nalezy doda¢, ze
jezeli sprawca najpierw
przyjat obietnice korzysci,
a potem obiecana
korzy$¢, przestepstwo jest
dokonane z momentem
przyjecia korzySci,
Korzyscia majatkowa
sg wszelkiego rodzaju
Swiadczenia, ktérych
warto§¢ da sie wyrazié
w  pienigdzu. Moga
to by¢ Swiadczenia w
gotowcee, darowizna, cesja
wierzytelnoéci, udzielenie
pozyczki na wyjatkowo
korzystnych zasadach,
ustgpienie praw
majatkowych  itp. W
przedmiotowej  sprawie
oskarzona zrealizowala w/
w przestepstwo
uzalezniajac  przyznanie
nagroéd wicedyrektorkom
ZS nr 3 A. M. i B. N.
a nastepnie po podjeciu
decyzji o  przyznaniu
nagrod w kwocie po
2550 zlotych brutto dla
kazdej z w.w. osob polecila
dokonanie na rachunki
bankowe B. N. (2) i A.
M. (1) przelewu w kwotach
po 1777,36 1zt netto i
przyjeta od podleglych
jej pracownikow korzysé
majatkowa w  lacznej
kwocie 1184,90 zlotych.
Oskarzona swoim
zachowaniem zrealizowala




roéwniez znamiona
przypisanych jej czynow
z pkt 2 i 3 a/o z
art.23181k.k. dzialala =z
zamiarem bezposérednim
przekraczajac swoje
uprawnienia i nie
dopeliajac  obowigzkow
na szkode interesu
publicznego pelniac
funkcje dyrektora Zespotu
Szkét nr (...) przekroczyla
swoje uprawnienia w ten
sposdb, ze z naruszeniem
treéci  przepisow  §14
Uchwaly nr (..) Rady
Miasta L. z dnia 25 lutego
2009 roku w sprawie
regulaminu okre$lajacego
zasady wynagradzania
nauczycieli zatrudnionych
AU przedszkolach i
szkolach  prowadzonych
przez Gmine L. podjela
decyzje o przyznaniu
samej sobie nagrody
Dyrektora Szkoly zZ
okazji Dnia Edukacji
Narodowej w wysokoSci
1050  zlotych  brutto
mimo, Zze tego rodzaju
decyzja nie nalezala do
jej  kompetencji  oraz
peliac funkcje dyrektora
Zespolu Szkoél nr  (...)
w L. przekroczyla swoje
uprawnienia w ten sposéb,
ze w dniu 03.06.2016
roku dostarczylta T. M.
(1) (co Sad wustalit na
postawie zeznan tego
Swiadka) zatrudnionej na
stanowisku  kierownika
gospodarczego paragon o
numerze (...) ze sklepu
firmy (.) w L. na
kwote 205,92 zlotych
dokumentujacy zakup
zdje¢ na potrzeby szkoly
z uroczysto$ci wymiany




miedzynarodowej, Swieta

Szkoly i Dnia Dziecka
do  kroniki  szkolnej
a  nastepnie  polecila

dokonanie przelewu na
swoj rachunek bankowy
srodkow pienieznych
i pomimo otrzymania
wymienionych pieniedzy
nie dostarczyla
przedmiotowych zdjeé¢ do
Zespolu Szkél nr (..) w
L. dzialajgc tym na szkode
interesu publicznego. Z
tych wzgledow zaréwno
okoliczno$ci jak i wina
oskarzonej w ocenie Sadu
nie budza watpliwosci.

Podstawa prawna
albo

warunkowego umorzenia

1.4.
skazania

postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 1.7. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia
1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
K. J. 1. Sad wymierzyl oskarzonej | Stopien winy i spolecznej

10.

za czyn z pkt 1
a/o  kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci oraz
na podstawie art. 4581
k.k. przepadek osiagnietej
korzySci majatkowej w
kwocie 1184,90 zlotych;

Sad wymierzyl oskarzonej
za czyny z pkt 2 1 3 a/
o kary po 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

Na podstawie art. 8581
i 2 kk. w zw. z art.
8681k.k. wzw. z art.481k k.
Sad wymierzone Kkary
pozbawienia wolnoéci
polaczyl i orzekal kare
laczna 1 roku pozbawienia
wolnosci;

Na podstawie art. 6981
i 2 Lkk 1 7o8ikk.

szkodliwosci czyndow
oskarzonej K. J. jest
niewatpliwie znaczny, ze
wzgledu na  umySlne
dzialanie, rodzaj
naruszonego dobra,
okazane lekcewazenie
porzadku
dzialanie w celu
osiagniecia korzySci
majatkowej.  Oskarzona
nie byla dotychczas karana
(k.797). Wymierzone
wobec niej kary
kara

prawnego i

jednostkowe i
laczna powinny przekonaé

oskarzona i ogol
spoteczenstwa, ze
popelianie przestepstw

nie jest oplacalne i zamiast
spodziewanych  korzys$ci
przynosi dolegliwoéci.
Celem kary jest réwniez




wykonanie
kary pozbawienia wolno$ci

0rzZeczone;j

warunkowo zawieszono na
okres proby 2 lat;

Na podstawie art. 7281pkt
1 k.k. w okresie préby Sad
zobowiazal oskarzona do
informowania kuratora o
jej przebiegu;

Na podstawie art.7381k.k.
w okresie proby Sad
oddat oskarzona pod dozér
kuratora sgdowego;

ksztaltowanie w
spoleczenstwie szacunku

dla norm  prawnych.
Oskarzona  nie  byla
dotychczas karana,
prowadzi ustabilizowany
tryb zycia, dlatego w
ocenie Sadu uwzgledniajac
stopien spolecznej

szkodliwoéci jej czynow
oraz cele zapobiegawcze

i wychowawcze jakie
kary te powinny
spelni¢  kara  laczng

adekwatng powinna by¢é
kara o charakterze
wolnoSciowym tj. 1 roku
pozbawienia wolnosci z
warunkowym

zawieszeniem jej
wykonania na okres proby
2 lat. W ocenie Sadu
orzeczenie tego rodzaju
kary
oskarzonego do refleksji
nad swoim zachowaniem i

nalezycie  skloni

powstrzyma w przyszloSci
od popelnienia podobnych
przestepstw. Z uwagi na
popelieniu  przestepstw
przeciwko mieniu Sad
orzekt  wobec  niego
rOwniez na podstawie art.
3382k.k. kare grzywny
100 stawek dziennych
ustalajac wysoko§é stawi
na kwote 10 zlotych kazda.

Sad orzekl obligatoryjny

przy zawieszeniu
wykonania kary
pozbawienia wolnosci
obowiazek probacyjny

informowania kuratora o
przebiegu okresu proby
oraz dozor kuratora.




1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoSci
z wyroku sie do przypisanego czynu
K. J. 8. 8. Sad na podstawie | Sgd wobec  skazania
art. 4181k k. orzek!l | oskarzonej za
9- zakaz zajmowania przez | przestepstwo zwigzane
oskarzona K. J. stanowisk | z peliona funkcja
kierowniczych w | publiczng na  szkode
placowkach o$wiatowych | interesu publicznego
na okres 3 lat; orzekl obligatoryjny w

9.Na  podstawie art.
4681k.k. Sad zobowigzal
oskarzona do naprawienia
szkody. poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonego
Gminy L.
731,51(siedemset
trzydzieSci jeden 51/100)
zlotych oraz na
Zespolu Szkoél nr (...) w
L. kwoty 205,92 (dwieScie
piec¢ 92/100) zlotych;

kwoty

Irzecz

tym przypadku Srodek
karny w postaci zakazu
zajmowania stanowisk
kierowniczych w
placowkach o$wiatowych.

Sad zobowiazal oskarzona
K. J. do naprawienia
wyrzadzonej przez nia
szkody poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonego
Gminy L. kwoty 731,51
zlotych oraz na
Zespotu Szkol nr (...) w L.
kwoty 205,92 zlotych;

Irzecz

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia




takiej
strone

instytucji  przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

11.

Sytuacja majatkowa
oskarzonej K. J. fakt,
ze  posiada  majatek

oraz pracuje i uzyskuje
stale  zrédlo  dochodu
uzasadnialy zobowigzanie
jej do zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow
sadowych w kwocie 250
zlotych w tym 180 zlotych
tytutem oplaty. Orzeczenie
w  tym  przedmiocie
znajduje uzasadnienie w
treSci art. 627 k.p.k.

1.1Podpis




