Sygn. akt IT K 292/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2018 r.

Sad Rejonowy w Legionowie w II Wydziale Karnym
w skladzie:

Przewodniczqcy: S.S.R. Grzegorz Wozniak
Protokolant: Marta Czapska

przy udziale Prokuratora Piotra Barczewskiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4.12.2018 .

sprawy przeciwko

P.K. urodz. (..)wS.

synadJ.iB.zd.O.

oskarzonego o to, ze w okresie od 1 lipca 2017 roku do 6 pazdziernika 2017 roku w L., woj. (...) w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej z gory powzietych zamiarem nie wywigzania sie z warunkéw umowy, poprzez wprowadzenie
w blad doprowadzil A. Z. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 3.000 zi w ten
sposob, ze w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci potwierdzenia przelewu kwoty 3.000 zl na
rachunek A. Z. numer (...), tytulem ,zalegloéci za czynsz”, a nastepnie wykonal jego zdjecie, ktore wyslal w dniu
27.09.2017 roku mailem z adresu (...) na adres (...), czym dzialal na szkode ww.,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
orzeka

I. Uznaje oskarzonego P. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu, stanowigcego
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 286 § 1 k.k. wzw. z
art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

I1. Na mocy art. 46 § 1 k.k. zobowigzuje oskarzonego do naprawienia szkody na rzecz A. Z., poprzez uiszczenie kwoty
2.576 (dwoch tysiecy piecset siedemdziesigt sze$¢) zlotych i 71 (siedemdziesigt jeden) groszy.

III. Na podstawie art. 619 § 1 k.p.k. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego C. J. kwote 442 (czterysta
czterdzieSci dwa) zlote i 80 (osiemdziesiat) groszy tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

IV. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 Ustawy o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzonego
z obowigzku zwrotu kosztow sadowych i przejmuje je na rzecz Skarbu Panstwa.
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UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 4 grudnia 2018 r.



Sad, na podstawie catoksztaltu materialu dowodowego ujawnionego podczas rozprawy gléwnej, ustalil nastepujacy
stan faktyczny:

Pokrzywdzona A. Z. w dniu 1 lipca 2017 r. zawarla umowe najmu mieszkania w L. z N. K.. N. K. zamieszkala w tym
mieszkaniu wraz z mezem — oskarzonym P. K. i ich coérka. Strony ustalily wysoko$é czynszu na kwote 1.400 zlotych
miesiecznie i splate naleznoéci za media, platnoScia czynszu i innych oplat zajmowal sie oskarzony. Od poczatku
oskarzony nie regulowal oplat w wymaganych kwotach, w dniu 10 wrze$nia 2017 r. zaleglo$¢ wynosila 1.577 zlotych,
pokrzywdzona domagala sie splaty zalegloSci lub rozwigzania umowy, lacznie do splaty wynajmujacy mieli zatem
okolo 3.000 zlotych do konca wrze$nia 2017 r. Oskarzony w dniu 11 wrze$nia 2017 r. zapewnit pokrzywdzona o woli
splaty nalezno$ci, pokrzywdzona wyznaczyla ostateczny termin ich uregulowania do konica wrzes$nia 2017 r. W dniu
26 wrzeénia 2017 r. oskarzony wplacilt w placéwce Poczty Polskiej na rachunek V. kwote 1 zloty, nastepnie przerobitl
potwierdzenie wplaty w ten sposob, ze wskazywalo ono wplate kwoty 3.000 zlotych na rzecz A. Z. ze wskazaniem tytulu
zaplaty ,zaleglo$¢ za czynsz” i przestal mailem ten dokument na adres mailowy pokrzywdzonej w dniu 277 wrze$nia
2017 r. Celem dzialania oskarzonego bylo wprowadzenie pokrzywdzonej w blad co do splaty zalegloSci i dalsze
zamieszkiwanie w jej mieszkaniu bez platnosci za czynsz. Pokrzywdzona sprawdzila czy oskarzony dokonal wplaty na
konto bankowe i po uzyskaniu informacji, ze pieniadze nie wplynelo na jej konto udala sie do Placowki Pocztowej w
L. przy ul. (...), gdzie dowiedziala sie, ze oskarzony dokonal wplaty w kwocie 1 zlotych na rzecz V.. Oskarzony w dniu 1
pazdziernika 2017 r. zostal zatrzymany i osadzony do odbycia kar pozbawienia wolnosci. Pokrzywdzona zazadala od N.
K. opuszczenia wynajmowanego lokalu, ta wyprowadzila sie wraz z c6rka na poczatku pazdziernika 2017 r. Zaleglo$¢
za uzytkowanie lokalu pokrzywdzonej, po potraceniu kaucji wyniosta kwote 2.576,71 zlotych i do czasu rozpoznania
sprawy nie zostala uregulowana.

Dowdd:

- zeznania A. Z. (k. 1v-2,13v,130v),

- wyjasnienia oskarzonego (k.67),

- zeznania N. K. (k.gv),

- umowa (k.15-20),

- pisma pokrzywdzonej i oskarzonej (k.21-39),
- potwierdzenie wplaty (k.4).

Oskarzony podczas postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyl
wyjaénienia (k.67). Stwierdzil, ze podrobil potwierdzenie wplaty kwoty 3.000 zlotych na rzecz pokrzywdzonej, dokonat
tego na komputerze i wyslal zdjecie mailem na adres pokrzywdzonej. Chcial pdzniej zaplacié, ale zostal zatrzymany,
splaci zaleglo$c po wyjsciu z Zaktadu Karnego.

Sad dal wiare wyjaénieniom oskarzonego, gdyz sa logiczne i rzeczowe oraz znajduja potwierdzenie w zeznaniach
pokrzywdzonej (k.1v-2,13v,130v), zeznaniach N. K. (k.9v), tresci korespondencji stron (k.21-39) oraz potwierdzeniu

wplaty (k.4).

Pokrzywdzona A. Z. zeznala podczas pierwszego przeshuchania w postepowaniu przygotowawczym (k.1v-2), ze
wynajela mieszkanie oskarzonemu i jego Zonie, najemcy od poczatku zalegali z platno$ciami, kontaktowala sie w
tej sprawie z oskarzonym, ten zapewnial ja, Ze ureguluje zalegloSci. W dniu 27 wrzesnia 2017 r. przeslal jej mailem
zdjecie dowodu wplaty na kwote 3.000 zlotych, czyli kwote, ktéra woéwczas zalegal wobec niej. Po kilku dniach udata
sie na Poczte, by potwierdzi¢ dokonang wplate, gdyz pieniadze nie wplynely na jej konto. Okazalo sie, ze oskarzony
w Placowce Pocztowej wplacil kwote 1 zloty na rachunek V.. Udala sie do N. K., ta stwierdzila, ze maz wyjechal,
ale dowiedziala sie od gospodyni domu, ze w dniu 2 pazdziernika 2017 r. zostal zatrzymany przez Policje. Podczas



kolejnego przestuchania (k.13v) zeznala, ze N. K. wyprowadzila sie na poczatku pazdziernika 2017 r., ostateczna
kwota zaleglo$ci wynosi 2.576,71 zlotych. W trakcie rozprawy zeznala (k. 130v), iz oskarzony z zong i z dzieckiem
wynajmowali od niej mieszkanie. Od samego poczatku jak sie wprowadzili byl problem z uzyskaniem pieniedzy,
musiala prosi¢ o wplate pieniedzy, uzbierala sie zaleglto$¢ okolo 3.000 zl. Oskarzony mowil, ze te pieniagdze wplynely na
jej konto, pokazal jej potwierdzenie, poszla z tym potwierdzeniem na Poczte i dowiedziala sie, ze w tym dniu oskarzony
robil przelew ale na 1 zk. Oskarzony potem miat wylgczony telefon, jego Zona opuscila mieszkanie, obiecala, ze splaci
zadluzenie na raty, ale nie dostata zadnych pieniedzy od nie;j.

Sad dal wiare zeznaniom pokrzywdzonej, gdyz sa logiczne, rzeczowe oraz znajduja potwierdzenie w wyja$nieniach
oskarzonego, zeznaniach N. K. (k.gv), tre$ci umowy (k.15-20) oraz korespondencji miedzy stronami (k.321-39).

Swiadek N. K. zeznala w postepowaniu przygotowawczym (k.9v), ze jest zona oskarzonego. Od lipca 2017 r.
wynajmowata mieszkanie wraz z mezem i nieletnig cérka. Rozliczeniami zajmowat sie oskarzony. W pazdzierniku
2017 1. A. Z. poinformowala ja o zaleglosci w platno$ciach, nie zdazyla o to spytaé meza, gdyz w dniu 1 pazdziernika
2017 r. zostal zatrzymany. Nic nie wiedziala o podrobieniu dowodu wplaty przez meza.

Zeznania te zasluguja na wiare, gdyz sa logiczne i rzeczowe oraz znajduja potwierdzenie w wyjas$nieniach oskarzonego,
zeznaniach pokrzywdzonej, treSci umowy (k.15-20) oraz korespondencji miedzy stronami (k.321-39).

Zgromadzony material dowodowy w postaci dokumentéw wymienionych na k. 131, poza potwierdzeniem wplaty z
k.4 zostal sporzadzony przez powolane do tego osoby, poszczegolne dokumenty byly sporzadzone obiektywnie i nie
zachodzg watpliwo$ci odno$nie ich autentyczno$ci. Stad dokumenty te staly sie podstawg ustalenia stanu faktycznego.
Nie budzi watpliwoéci, Ze potwierdzenie wplaty z k. 4 zostalo podrobione przez oskarzonego, gdyz do tego sie przyznal,
a wplaty takiej nie dokonano, jak wynika z zeznan pokrzywdzonej.

Ustalony stan faktyczny tworzy spdjna, logiczna calosé, poszczegbdlne wiarygodne dowody wzajemnie sie uzupelniajg
i potwierdzajg. Na podstawie tego stanu faktycznego wina i okoliczno$ci popelnienia przestepstwa przypisanego
oskarzonemu nie budzg watpliwoSci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Oskarzony wraz z zona w lipcu 2017 r. zawarl umowe najmu 2-pokojowe mieszkania, oskarzony zajmowal sie
rozliczeniami finansowymi i wiedziat czy zdola zarobi¢ wystarczajaco duzo pieniedzy, by przy niezbednych wydatkach
zapewni¢ comiesieczng splate czynszu w wysokoSci 1.400 zlotych oraz oplaty za media. Jak wynika z wzajemnych
rozliczenn stron, oskarzony nie zapewnit jednak dochodéw wystarczajacych do biezacego regulowania czynszu i
innych oplat, zaleglo§¢ wobec pokrzywdzonej narosta na poczatku wrzesniu 2017 r. do kwoty okolo 1.500 zlotych i
pokrzywdzona domagala sie splaty zaleglo$ci. Oskarzony wowczas zapewnial, ze ureguluje nalezno$¢, a gdy okazalo sie
to niewykonalne przy jego dochodach, podrobil potwierdzenie przelewu i przestal je pokrzywdzonej jako autentyczne.
Mimo, ze nie dokonal Zadnej wplaty na rzecz pokrzywdzonej podrobione potwierdzenie przelewu wskazywalo, ze
oskarzony w dniu 26 wrzeénia 2017 r. wplacil na rzecz pokrzywdzonej kwote 3.000 zlotych.

Oskarzony dzialajac celowo i umys$lnie z zamiarem bezpos$rednim doprowadzil pokrzywdzona do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, poprzez wprowadzenie w blad co do zaspokojenia roszczenia i w ten sposéb uzyskatl
mozliwo$¢ dalszego zajmowania mieszkania, mimo ze nie placil uzgodnionego czynszu. Przemawia to jednoznacznie
za uznaniem, ze oskarzony dopuscil sie popelnienia zarzucanego mu czynu, ktory stusznie Prokuratura okreslita jako
wystepek z art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k k.

Stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego oskarzonemu byl znaczny, ze wzgledu na niemala warto$c
bezprawnie uzyskanych korzysci majatkowej i wprowadzenie w blad pokrzywdzonej co do uregulowania naleznoSci
oraz podrobienie w celu uzycia za autentyczny dokumentu. Znaczny byl réwniez stopien winy oskarzonego, ze wzgledu
na umys$lne dzialanie i celowe wprowadzenie w blad pokrzywdzonej co do spelnienia roszczenia i mozliwo$¢ uzyskania
przez to dalszego korzystania z lokalu, bez ponoszenia kosztow z tym zwigzanych.



Kara powinna przekona¢ oskarzonego i ogdl spoleczenstwa, ze popelnianie przestepstw nie jest oplacalne i zamiast
spodziewanych korzy$ci przynosi dolegliwoéci i ewentualnie konieczno$é naprawienia wyrzadzonej szkody. Celem
kary jest rowniez ksztaltowanie w spoleczenstwie szacunku dla norm prawnych i stusznych intereséw innych os6b oraz
wskazywanie, ze reguly wspoélzycia spolecznego wykluczaja doprowadzanie innych do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem oraz podrabiania dokumentéw.

Oskarzony ma 34 lata, jest zonaty, ma na utrzymaniu dwoje dzieci, zdobyl wyksztalcenie zawodowe i zawod
handlowca, odbywa kolejne kary pozbawienia wolnosci i nie osigga dochodéw, byl 6 razy karany, w tym 2 razy za
podobne czyny (k.115).

Biorgc pod uwage powyzej wymienione okoliczno$ci wymiaru kary Sad uznal, ze karg adekwatna do stopnia winy i
spotecznej szkodliwosci czynu oraz zdolna spetnic swe cele prewencji indywidualnej i generalnej powinna byé wobec
oskarzonego kara 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Kara te nie podlega warunkowemu zawieszeniu jej wykonania,
zgodnie z trescia art. 69 § 1 k.k., gdyz oskarzony byl juz karany na kare pozbawienia wolnosci (k.115). Pokrzywdzona
doznala szkody zwiazanej z przestepczym dzialaniem oskarzonego i ten niewatpliwie powinien jg naprawi¢, by
przywrocié naruszony porzadek prawny.

Obronca z urzedu wykonal swoje obowiazki, lecz nie uzyskal stosownego wynagrodzenia, stad Sad przyznatl mu to
wynagrodzenie ze $rodkéw budzetowych.

Oskarzony odbywa kolejne kary pozbawienia wolnosci, nie ma dochodéw, a powinien naprawi¢ szkode, stad Sad
zwolnil go z obowigzku zwrotu kosztéw sadowych, uznajac ze ich uiszczenie byloby dla niego zbyt uciazliwe.



