Sygn. akt IT K 298/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2018 r.

Sad Rejonowy w Legionowie 11 Wydziatl Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Kosinski

Protokolant: Bozena Oblinska

w obecnosci oskarzyciela : ---

po rozpoznaniu dnia 13 grudnia 2018 r. na rozprawie w Legionowie sprawy :
M.T.,s.Z.iB.zd. C. urodzonemu (...) w N.

oskarzonego o to, ze :

W okresie od dnia 22 czerwca 2015 roku do dnia 4 listopada 2017 roku w L. woj. (...) uchylal sie od wykonania
obowiazku alimentacyjnego wobec corki W. T. okreslonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia
21.10.2015 roku o sygn. akt ITI RC 128/14 na kwote 650 zl miesiecznie, przy czym lgczna wysokos¢ powstalych wskutek
tego zaleglo$ci stanowi rownowarto$é co najmniej 3 Swiadczen miesiecznych, narazajac uprawniong na niemoznos$é
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych

tj. o przestepstwo z art. 209 § 1a k.k.

1. Na podstawie art. 66 § 11 § 2 k.k. i art. 67 § 1 k.k. warunkowo umarza postepowanie przeciwko oskarzonemu M.
T. na okres proby 2 ( dwoch ) lat ;

2. Na podstawie art. 67 § 3 k.k. i art. 39 pkt. 7 k.k. zasadza od oskarzonego M. T. na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w kwocie 800 ( osiemset ) zlotych;

3. Na podstawie art. 67 § 3 k.k. wzw. z art. 72 § 1 pkt. 3 k.k. zobowiazuje oskarzonego M. T. do wykonywania w okresie
proéby ciazacego na nim obowigzku lozenia na utrzymanie maloletniej corki W. T.;

4. Na podstawie art. 67 § 2 k.k. oddaje oskarzonego M. T. w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego ;

5. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego M. T. w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

Sygn. akt I K 298/18

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu okolicznosci wawnionych w toku rozprawy gléownej Sad ustalil
nastepujqcey stan faktyczny:

M. T. pozostawal w okresie od czerwca 2012 r. do 2014 r. w zwigzku konkubenckim z E. P. . Ze zwigzku tego w dniu
(...) urodzila sie ich corka W. T. . Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Legionowie III Wydzial Rodzinny
i Nieletnich z dnia 21 paZzdziernika 2015 r. sygn. akt III RC 128/14 ustalono iz M. T. jest ojcem maloletniej W. P.
urodzonej w dniu (...) w W. , nadano W. P. nazwisko P. T. oraz zasadzono od oskarzonego M. T. na rzecz corki W.



T. alimenty w kwocie 650 zl miesiecznie platne do rak matki E. P. do dnia 10 kazdego miesiaca z gory z ustawowymi
odsetkami w przypadku platnosci ktérejkolwiek z rat poczynajac od dnia 31 marca 2014 r. (k. 27).

W okresie od dnia 22 czerwca 2015 roku do dnia 04 listopada 2017 roku oskarzony M. T. placil alimenty z op6znieniem
i w nie w pelniej kwocie przelewajac na konto E. P. z tytutu zaleglych alimentéw na rzecz swojej corki W. T. kwoty od
3900 zlotych do 25 zlotych (k. 45-60 , k. 84-85) , a egzekucja komornicza wobec niego okazala sie bezskuteczna (k.
1, k. 36 ). W wyniku takiego dzialania oskarzonego M. T. powstaly wskutek tego zaleglo$ci stanowigca rownowarto$é
co najmniej 3 Swiadczen miesiecznych.

W okresie od dnia 22 czerwca 2015 roku do dnia 04 listopada 2017 roku oskarzony M. T. nie interesowal sie swoja
corka W. T. i nie kontaktowal sie z corka . Oskarzony M. T. w tym okresie mieszkal w miejscowosci L. przy ul. (...) i
pracowal dorywcezo jako takséwkarz . Oskarzony M. T. byl jednak zarejestrowany jako bezrobotny bez prawa do zasitku
w Powiatowym Urzedzie Pracy w L. (k. 21-22).

W okresie objetym zarzutem aktu oskarzenia E. P. - matka W. T. pracowala w Urzedzie Miasta w L. i zarabiala 1800
z} netto. Z pensji splacala pozyczke zaciggnieta w Kasie Zapomogowo — Pozyczkowej . Korzystala réwniez z pomocy z
MOPS w L. tzn. miala dofinasowanie czynszu w kwocie 80 z} i dofinasowanie do pradu w kwocie 15 zt . Tym samym
fakt nie wplacania w terminie i w nie pelniej kwocie alimentoéw przez oskarzonego M. T. narazal jego maloletnia corke
W. T. na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych .

M. T. ma ukoniczone 35 lat, jest kawalerem , posiada na utrzymaniu corke , pracuje dorywczo , nie byl karany (k. 116 ),
nie leczy sie psychiatrycznie ani odwykowo .

Sad powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie nastepujacych dowodéw : wyja$nien oskarzonego M. T. (k. 83 ),
zeznan §wiadka : E. P. (k. 7-8 i k 124-125 ) oraz dokumentéw w postaci : zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia
przestepstwa (k. 1), historii rachunku bankowego ( k. 9-11 ), pisma komornika (k. 17) , pisma Powiatowego Urzedu
Pracy w L. z zalacznikiem ( k. 21 - 22 ) , karty rozliczeniowej ( k. 25-26 ) , kserokopii wyroku III RC 128/14 (k. 27),
kserokopii postanowienia Sadu III RC 128/14 (k. 28 ) , kserokopii dokumentéw z akt komorniczych Kmp 44/15 (k.
29- 41) , potwierdzen wplaty (k. 45- 60 ), postanowienia Prokuratury ( k. 67 ), zazalenia ( k. 69-71 ) , postanowienia
Sadu ( k. 76-78 ) , potwierdzenia wplat ( k. 84-85 ) , decyzji ( k. 86 ) , sprzeciwu od wyroku nakazowego ( k. 106 )
ikarty karnej (k. 116) .

M. A. T. stanat pod zarzutem , iz w okresie od dnia 22 czerwca 2015 roku do dnia 4 listopada 2017 roku w L. woj.
(...) uchylal sie od wykonania obowiazku alimentacyjnego wobec corki W. T. okre$lonego wyrokiem Sadu Rejonowego
w Legionowie z dnia 21.10.2015 roku o sygn. akt III RC 128/14 na kwote 650 zl miesiecznie, przy czym laczna
wysoko$¢ powstatych wskutek tego zaleglo$ci stanowi rownowarto$é co najmniej 3 $wiadczen miesiecznych, narazajac
uprawniona na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych to jest popelienia czynu z art. 209 § 1a
kk..

Oskarzony M. T. podczas postepowania przygotowawczego przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu i
wyjasnil iz ma zadluzenie alimentacyjne i biezace alimenty placi w nie pelnej wysokosci oraz odmoéwit skltadania
dalszych wyjasnien ( k. 83 ) . Natomiast na rozprawie przed Sadem oskarzony M. T. nie przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu i odmoéwil skladania wyjasnien (k. 124 ) .

Sad dat wiare wyjaénieniom oskarzonego M. T. odno$nie faktu iz ma zadluzenie alimentacyjne i biezace alimenty
placi w nie pelnej wysokoéci. W tym zakresie wyja$nienia oskarzonego s3 jasne , dokladne i korespondujg z calo$cia
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego zwlaszcza z zeznaniami Swiadka E. P. ( k. 7-8 i k 124-125 ) w
zakresie jakim Sad dal im wiare i dokumentami w postaci : zawiadomienia o podejrzeniu popehlienia przestepstwa
(k. 1), historii rachunku bankowego ( k. 9-11) , pisma komornika ( k. 17 ), pisma Powiatowego Urzedu Pracy w L.
z zalacznikiem ( k. 21 - 22 ) , karty rozliczeniowej ( k. 25-26 ) , kserokopii wyroku III RC 128/14 (k. 27) , kserokopii
postanowienia Sadu III RC 128/14 ( k. 28 ) , kserokopii dokumentéw z akt komorniczych Kmp 44/15 (k. 29- 41) i



potwierdzen wptlaty ( k. 45- 60 i k. 84-85 ) . Z wyjaénien tych wynika wprost iz oskarzony M. T. popekil zarzucany
mu czyn z art. 209 § 1a k.k. .

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka E. P. jako jasnym dokladnym , sp6jnym i logicznym. Fakt, ze wymieniony wyzej
$wiadka precyzyjnie okreéla zakres swojej wiedzy na temat zdarzen, w zakresie ktérych Sad dal wiare zeznaniom tego
Swiadka , §wiadczy zdaniem Sadu o braku sklonnos$ci do konfabulacji i dazeniu do rzetelnego przedstawienia przebiegu
wydarzen. Zeznania $wiadka sa jasne , dokladne i koresponduja z calo$cia materialu dowodowego zebranego w
sprawie.

Z zeznan $wiadka E. P. — matki W. T. wynika iz w okresie objetym aktem oskarzenia oskarzony M. T. wplacal alimenty
na rzecz swoje corki W. T. w nie pelniej kwocie , za$ egzekucja komornicza okazala sie bezskuteczna . Swiadek wskazal
iz w tym okresie oskarzony M. T. nie interesowal sie swoja corka W. T. i nie kontaktowal sie z corka . Ponadto z zeznan
$wiadka E. P. wynika iz w okresie objetym aktem oskarzenia pracowala w Urzedzie Miasta w L. i zarabiala 1800 zi
netto. Z pens;ji splacata pozyczke zaciagnieta w Kasie Zapomogowo — Pozyczkowej . Korzystala rowniez z pomocy
z MOPS w L. tzn. miala dofinasowanie czynszu w kwocie 80 z} i dofinasowanie do pradu w kwocie 15 zt . Ponadto
$wiadek E. P. wskazala iz w tym okresie wedtug jej wiedzy oskarzony M. T. pracowal dorywczo jako taksoéwkarz ( k.
7-81k 124-125) .

Sad dat w peli wiare dowodom z dokumentéow , albowiem dokumenty powyzsze zostaly sporzadzone przez
funkcjonariuszy publicznych , nie zainteresowanych rozstrzygnieciem w sprawie , a zatem nie majacych logicznego
powodu , by przedstawia¢ nieprawdziwy stan rzeczy w dokumentach . Brak jest na tych dokumentach jakichkolwiek
Sladéw podrobienia badz przerobienia .

Sad dal ponadto wiare wszystkim ujawnionym na rozprawie dokumentom. Ich autentyczno$¢ i wiarygodnos$é nie byta
kwestionowana przez zadng ze stron, ani nie stoi w sprzecznosci z zadnym innym dowodem, a tym samym nie budzi
watpliwosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przepis art. 209 § 1 k.k. ( w brzmieniu obowigzujacym od 31 maja 2017 r. ) stanowi , iz karze podlega , kto
uchyla sie od wykonania obowiazku alimentacyjnego okreslonego co do wysokoSci orzeczeniem sagdowym, ugoda
zawarta przed sadem albo innym organem albo inng umowa, jezeli lgczna wysokos§¢ powstalych wskutek tego
zaleglo$ci stanowi réwnowarto$¢ co najmniej 3 Swiadczen okresowych albo jezeli opdznienie zaleglego §wiadczenia
innego niz okresowe wynosi co najmniej 3 miesigce. Natomiast zgodnie z trescig art. 209 § 1a k.k. jezeli sprawca
czynu okres§lonego w § 1 naraza osobe uprawniona na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.
Aktualne brzmienie przepisow art. 209 k.k. nadane zostalo ustawa z dnia 23 marca 2017 r. o zmianie ustawy -
Kodeks karny oraz ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw (Dz. U. z 2017 r. poz. 952). Jak wynika z
uzasadnienia projektu ustawy (nr 1193), wprowadzone zmiany ,,skutkuja nowym brzmieniem przepisu, oderwanym od
dotychczasowych znamion w postaci «uporczywosci» uchylania sie od obowigzku alimentacyjnego i skutku w postaci
«narazenia osoby uprawnionej na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych». Znamiona te rodza
wiele kontrowersji zar6wno w doktrynie jak i w orzecznictwie, nie sprzyjajac stabilno$ci judykatéw i nie przyczyniajac
sie do pelnej karnoprawnej ochrony oséb pokrzywdzonych”. Przedmiotem ochrony sa rodzina i instytucja opieki;
chodzi o zabezpieczenie materialnych podstaw egzystencji dla oséb najblizszych sprawcy oraz tych, ktérych prawa w
tym zakresie wynikaja z orzeczenia sagdowego lub ustawy (Szewczyk (w:) Zoll I1, s. 902; por. tez postanowienie SN z
dnia 20 kwietnia 2001 r., V KKN 47/01, OSP 2002, z. 3, poz. 43, z glosg Waska, tamze). Wyrazany bywa tez poglad,
ze przedmiotem ochrony jest takze prawo do alimentacji .

Strona przedmiotowa przestepstwa stypizowanego w art. 209 § 1 k.k. wyraza sie w uchylaniu sie od wykonania
obowiagzku alimentacyjnego okreslonego co do wysoko$ci ciazacego na sprawcy. Celowym zabiegiem ustawodawcy
byla rezygnacja z penalizacji uchylania sie od wszelkiego rodzaju $wiadczen alimentacyjnych jedynie na rzecz
Swiadczen okre$lonych co do wysokosci (tj. Swiadczen pienieznych), bowiem w praktyce tylko z taka forma
niewykonywanych $wiadczen alimentacyjnych maja do czynienia organy Scigania i sady w postepowaniu karnym.



W przepisach art. 209 k.k. zrezygnowano ze znamienia uporczywosci uchylania sie od wykonywania obowiazku
alimentacyjnego, ktore to implikowalo problemy interpretacyjne (cho¢ zwykle wskazywano, ze znamie uporczywosci
laczy w sobie dwa elementy: jeden z nich (subiektywny) charakteryzuje postepowanie sprawcy od strony podmiotowej,
a polega na szczegélnym nastawieniu psychicznym wyrazajacym sie w nieustepliwosci, checi postawienia na
swoim, drugi za$ element (obiektywny), polega na trwaniu takiego stanu rzeczy przez pewien dtuzszy czas (np. na
wstrzymywaniu sie z zaplata kolejnych rat alimentacyjnych co najmniej przez 3 miesiace lub placenie ich nieregularnie
albo w kwotach znacznie nizszych od naleznych) - por. uchwata SN z dnia 9 czerwca 1976 r., VI KZP 13/75, OSNKW
1976, nr 7-8, poz. 86). W aktualnym stanie prawnym dla bytu przestepstwa z art. 209 § 1 k.k. konieczne jest, aby
laczna wysoko$¢ zalegloéci powstalych wskutek uchylania sie od wykonania obowigzku alimentacyjnego stanowila
rownowarto$¢ co najmniej 3 Swiadczen okresowych albo jezeli op6Znienie zaleglego Swiadczenia innego niz okresowe
wynosi co najmniej 3 miesiace. A zatem np. w sytuacji, gdy na sprawcy ciazy obowiazek alimentacyjny ustalony w
wysoko$ci 1500 zl miesiecznie, a wplaca on jedynie po 500 zl miesiecznie, wéwczas po pieciu miesigcach wysokosé
zalegloéci beda wynosily 5000 zl, tak wiec znamiona przedmiotowe zastang zrealizowane (bowiem réwnowarto$c
co najmniej trzech §wiadczen okresowych wynosi 4500 zl). W przypadku opo6znienia zaleglego §wiadczenia innego
niz okresowe musi ono wynosi¢ co najmniej 3 miesiace (a zatem widac tu jednak wyrazne nawigzanie do znamienia
uporczywosci na gruncie sprzed nowelizacji art. 209).

Jak stusznie zauwazyt SN w uchwale z dnia 9 czerwca 1976 r., VI KZP 13/75, OSNKW 1976, nr 7-8, poz. 86: ,Uchylanie
sie od obowiagzku lozenia na utrzymanie osoby uprawnionej do alimentacji zachodzi wtedy, gdy zobowigzany majac
obiektywna mozliwo$¢ wykonania tego obowiazku, nie dopelnia go ze zlej woli” (por. réwniez wyrok SN z dnia 5
stycznia 2001 r., V KKN 504/00, Prok. i Pr.-wkl. 2001, nr 6, poz. 3 oraz wyrok SA we Wroclawiu z dnia 16 marca
2016 r., IT AKa 7/16, LEX nr 2025526). Podobny poglad wyrazit SN w postanowieniu z dnia 17 kwietnia 1996 r., IT
KRN 204/96, Prok. i Pr.-wkl. 1996, nr 11, poz. 4: ,W pojeciu ,,uchyla sie” miesci sie negatywny stosunek psychiczny
osoby zobowigzanej do wykonania nalozonego na nig obowiazku, ktory sprawia, ze mimo obiektywnej mozliwos$ci jego
wykonania, sprawca tego obowigzku nie wypelnia, gdyz wypeic¢ nie chce lub tez zlekcewazyl obowigzek nalozony
wyrokiem. Ten negatywny stosunek winien by¢ wykazany stosownymi dowodami”.

N. jest przestepstwem indywidualnym, jego sprawcg moze by¢ bowiem jedynie osoba zobowigzana do alimentacji na
rzecz innej osoby na mocy ustawy lub orzeczenia sadowego.

Przestepstwo niealimentacji ( okreslone w art. 209 § 1 k.k. ) moze by¢ popelione jedynie umyslnie, w obu postaciach
zamiaru. Wydaje sie rowniez, ze nie ma przeszkod, aby znamie skutku okreslone w art. 209 § 1a k.k. (tzn. narazenia
na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych) moglo by¢ objete zar6wno zamiarem bezposrednim,
jak i ewentualnym ( za Marek Mozgawa ( red. ) , Kodeks karny . Komentarz aktualizowany ).

W powyzszej sprawie oskarzony M. T. wypelnil wszystkie znamiona przestepstwa z art. 209 § 1a k.k.. Oskarzony M. T. w
okresie od dnia 22 czerwca 2015 roku do dnia 4 listopada 2017 roku w L. woj. (...) uchylal sie od wykonania obowigzku
alimentacyjnego wobec corki W. T. okre§lonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia 21.10.2015 roku o
sygn. akt ITI RC 128/14 na kwote 650 zl miesiecznie . Laczna wysoko$¢é powstalych wskutek tego zaleglosci przekraczala
rownowarto$¢ co najmniej 3 $wiadczen okresowych. W tym okresie oskarzony M. T. nie placil w peliej wysokosci
zasadzonych od niego na rzecz corki W. T. alimentéw , a egzekucja komornicza okazala sie bezskuteczna (k. 1, k. 36 ).
Dzialanie oskarzonego M. T. narazil jego corke W. T. na niemoznos$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.
Fakt ten wynika wprost z zeznan §wiadka E. P. ( k. 7-8 i k 124-125 ) . Fakt ten potwierdzaja ponadto dowody w
postaci : zawiadomienia o podejrzeniu popehlienia przestepstwa ( k. 1) , historii rachunku bankowego ( k. 9-11) ,
pisma komornika (k. 17) , pisma Powiatowego Urzedu Pracy w L. z zalacznikiem ( k. 21 - 22 ), karty rozliczeniowej ( k.
25-26 ), kserokopii wyroku III RC 128/14 (k. 27 ) , kserokopii postanowienia Sadu III RC 128/14 (k. 28 ), kserokopii
dokumentow z akt komorniczych Kmp 44/15 (k. 29- 41) i potwierdzen wplaty (k. 45- 60 i k. 84-85) . Nalezy wskazac
iz oskarzony M. T. w postepowaniu przygotowawczym przyznat sie do popelienia zarzucanego mu czynu (k. 83 ) .

Nalezy podnieséc iz Swietle ustalonej linii orzecznictwa uchylanie sie od obowigzku lozenia na utrzymanie osoby
uprawnionej do alimentacji zachodzi dopiero wtedy, gdy zobowigzany, majac obiektywna mozliwo$¢ wykonania tego



obowiazku, nie dopelnia go ze zlej woli. Musi to wiec by¢ zachowanie umysSlne, w ktérym wyraza sie szczeg6lne
nastawienie psychiczne sprawcy (element subiektywny), a z drugiej strony - stan uchylania sie trwajacy przez
okre§lony dluzszy czas (element obiektywny). Ten negatywny stosunek sprawcy do cigzacego na nim obowigzku
musi by¢ wykazany stosownymi dowodami (por. wyrok SN z dnia 17 kwietnia 1996 r., Il KRN 204/96, Orz. Prok. i
Pr. 1996, nr 11, poz. 4), przy czym nie sg istotne motywy ksztaltujace takie nastawienie sprawcy. Jesli zas chodzi o
obiektywny element uchylania sie, to w cytowanej uchwale z dnia 9 czerwca 1976 r. dotyczacej przestepstw przeciwko
rodzinie (VI KZP 13/75 ) ( tak Andrzej Marek Komentarz do art. 209 kodeksu karnego ) . W powyzszej sprawie te
przestanki niewatpliwie zostaly spelnione . Nalezy wskaza¢ iz w okresie objetym aktem oskarzenia oskarzony M. T.
mial obiektywna mozliwo$¢ wywiazywania sie z obowigzku alimentacyjnego .

Z tych wzgled6éw zaréwno okolicznoS$ci sprawy , jak i wina oskarzonego M. T. nie budza watpliwosci .

W powyzszej sprawi Sad uznal , iz zachodza przestanki wskazane w art. 66 § 11 § 2 k.k. i dlatego warunkowo umorzyt
postepowanie przeciwko oskarzonemu M. T. na okres proby 2 ( dwoch ) lat zgodnie z treScia art. 67 § 1 k.k. .

Zgodnie z treécig art. 66 § 1 k.k. Sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna
szkodliwo$¢ czynu nie s3 znaczne, okoliczno$ci jego popelienia nie budza watpliwoSci, a postawa sprawcy
niekaranego za przestepstwo umyS$lne, jego wlasciwoSci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposéb zycia
uzasadniaja przypuszczenie, Ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w
szczego6lnosSci nie popelni przestepstwa.

W tresci art. 66 § 11 2 k.k. wskazane zostaly wiec trzy przestanki warunkowego umorzenia postepowania zwigzane
z czynem zarzucanym oskarzonemu to jest : spoleczna szkodliwo$é czynu nie jest znaczna, wina nie jest znaczna ,
zagrozenie kara za zarzucane sprawcy przestepstwo nie przekracza 5 lat pozbawienia wolnoéci . W powyzszej sprawie
czyn ktory popelnil oskarzony M. T. spelnia wszystkie wyzej wskazane przestanki. Niewatpliwym jest , iz w tym
przypadku spoleczna szkodliwo$é¢ czynu jak i winna sprawcy nie jest znaczna . Nalezy zauwazy¢ iz oskarzony M. T. w
postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu ( k. 83 ) . Ponadto oskarzony M.
T. placil na rzecz swojej corki W. T. alimenty jednak nie w pelnej kwocie i po terminie .

Ponadto nalezy wskaza¢ iz czyn ktorego znamiona wypehit oskarzony M. T. to jest czyn z art. 209 § 1a k.k. jest
zagrozony kara nie przekraczajaca 5 lata pozbawienia wolnosci .

Wskazane w art. 66 § 1 k.k. wladciwos$ci i warunki osobiste sprawcy, jego postawa i dotychczasowy sposéb zycia
stanowig odrebna przeslanke warunkowego umorzenia postepowania. Nie moga one by¢ uwzgledniane w ocenie
spolecznej szkodliwo$ci popelnionego czynu i winy sprawcy, tj. przemawiacé za ich ,znacznos$cia” lub ,nieznacznoscig”.
Nalezy zatem przyjaé¢, ze przeslanka ta wchodzi w gre dopiero po ustaleniu, iz spoleczna szkodliwo$é czynu i
wina sprawcy nie sa znaczne, jak to ma miejsce w niniejszej sprawie . Pozytywna ocena postawy oskarzonego i
jego dotychczasowego zycia ma charakter prognostyczny, prowadzac sad do przekonania, ze mimo warunkowego
umorzenia postepowania sprawca bedzie przestrzegal porzadku prawnego, a w szczegolno$ci nie popelni ponownie
przestepstwa . Przestanka ta nie bedzie spelniona, a przeciwnie - zachodzi przeszkoda w orzekaniu o warunkowym
umorzeniu postepowania, jezeli sprawca byl juz skazany za jakiekolwiek przestepstwo umyslne i nie nastgpilo
zatarcie tego skazania. Lege non distinguente nie stanowi przeszkody w orzekaniu o warunkowym umorzeniu
wezedniejsze skazanie za wystepek nieumys$lny, a takze wczeSniejsze orzeczenie wobec sprawcy warunkowego
umorzenia postepowania w sprawie o wystepek popelniony umyslnie. ( tak Komentarz do art. 66 kodeksu karnego
(Dz.U.97.88.553), [w:] A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, Dom Wydawniczy ABC, 2006, wyd. II1.) .

W powyzszej sprawie dotychczasowy sposob zycia oskarzonego M. T. , oraz fakt , iz nie byl on dotychczas karany
(k. 116 ), wskazuje , ze spelnia on rowniez ta przestanke warunkowego umorzenia postepowania . Pozytywna ocena
postawy oskarzonego M. T. oraz jego dotychczasowego zycia wskazuje , iz bedzie on przestrzegal porzadku prawnego,
a w szczegoblnos$ci nie popelni ponownie przestepstwa .



Jezeli chodzi o kolejna przestanke wskazana w art. 66 § 1 k.k. - braku watpliwosci co do popelnionego czynu, to
taki brak watpliwo$ci wynika przede wszystkim z postawy sprawcy i zlozenia przez niego wiarygodnych wyjasnien.
Formalne przyznanie sie do winy nie jest jednak warunkiem sine qua non orzekania o warunkowym umorzeniu
postepowania (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2003 r., I KK 301/03, OSNKW 2004, nr
1, poz. 9). Ustawa bowiem wymaga jedynie, aby zachodzit brak watpliwoéci co do popelnienia przez oskarzonego
zarzucanego mu czynu i okolicznoS$ci tego czynu - w aspekcie wskazanych w art. 66 k.k. przestanek stosowania tej
instytucji. W powyzszej sprawie oskarzony M. T. przyznal sie w postepowaniu przygotowawczym do popelnienia
zarzucanego mu czynu ( k. 83 ) . Nalezy ponadto stwierdzié, iz z zebranego w sprawie materialu dowodowego w postaci:
zeznan Swiadka E. P. (k. 7-8 ik 124-125) wzakresie jakim Sad dal im wiare oraz dokumentow w postaci zawiadomienia
o podejrzeniu popelnienia przestepstwa (k. 1), historii rachunku bankowego ( k. 9-11 ) , pisma komornika ( k. 17),
pisma Powiatowego Urzedu Pracy w L. z zalacznikiem ( k. 21 - 22 ) , karty rozliczeniowej ( k. 25-26 ) , kserokopii
wyroku III RC 128/14 (k. 27) , kserokopii postanowienia Sadu III RC 128/14 (k. 28 ) , kserokopii dokumentoéw z akt
komorniczych Kmp 44/15 (k. 29- 41 ) i potwierdzen wplaty ( k. 45- 60 i k. 84-85 ) wynika niezbicie ze dopuscil sie on
zarzucanego mu czynu ktory przez Sad zostat zakwalifikowany jako czyn z art. 209 § 1a k.k.. Dlatego tez okolicznoéci
jego popehienia nie budza w powyzszej sprawie zadnych watpliwoSci.

Na podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 72 § 1 pkt. 3 k.k. Sad zobowiazal oskarzonego M. T. do wykonywania w
okresie proby ciazacego na nim obowiazku lozenia na utrzymanie maloletniej corki W. T. . Tylko ten $rodek karny
spelni wobec oskarzonego funkcje prewencyjna i wychowawcza oraz zapobiegnie powrotowi do przestepstwa. Ponadto
na podstawie art. 67 § 2 k.k. Sad oddal oskarzonego M. T. w okresie proby pod dozér kuratora sagdowego w celu
zapobiezenia kolejnego naruszenia przez oskarzonego porzadku prawnego, zwlaszcza przez popelnienie przez niego
podobnych przestepstw.

Sad kierujac sie dyrektywa zwartg w art. 67 § 3 k.k. i art. 39 pkt. 7 k.k. zasadzil od oskarzonego M. T. na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 800 ( osiemset ) zlotych .
Sad uznal iz ten Srodek karny bedzie stanowil dla oskarzonego M. T. wystarczajaca dolegliwo$¢ i érodek ten spelni
wobec oskarzonego funkcje zaréwno prewencyjna jak i wychowawcza.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego M. T. w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych biorac po uwage jego dochody .

Z uwagi na powyzsze Sad orzekl jak w wyroku.



