Sygn. akt IT K 470/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 paZzdziernika 2018 r.

Sad Rejonowy w Legionowie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: S.S.R. Grzegorz Wozniak

Protokolant: Kinga Grzywacz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4.10.2018 r.

sprawy przeciwko

J. E. urodz. (...) wW.

synaK.il.zd.C.

oskarzonego o to, ze: w dniu 7 czerwca 2017 r. w J., woj. (...), w ruchu ladowym prowadzil pojazd mechaniczny marki
M. o nr rej. (...), znajdujac sie pod wplywem Srodka odurzajacego w postaci (...),

tojest o czyn z art. 178a § 1 k.k.
orzeka

I. Uznaje oskarzonego J. E. za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu, stanowiacego
przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. i za to na mocy powolanego przepisu wymierza mu kare 100 (stu) stawek dziennych
grzywny, oznaczajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych.

II. Na mocy art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 3 (trzech) lat.

ITI. Na mocy art. 43a § 2 k.k. zobowiazuje oskarzonego do uiszczenia §wiadczenia pienieznego w kwocie 5.000 (pieciu
tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

IV. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 Ustawy o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzonego
z obowiazku zwrotu kosztdw sadowych i przejmuje je na rzecz Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IT K 470/18

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 4 pazdziernika 2018 r.

Sad, na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego podczas rozprawy gléwnej, ustalil nastepujacy
stan faktyczny:

Oskarzony J. E. w dniu 7 czerwca 2017 r. znajdowat sie pod wplywem $rodka odurzajacego (...), mimo tego okolo
godziny 23-tej podjal jazde samochodem marki M. (...) o nrrej. (...) w L. na ul. (...). Oskarzony nie potrafil prawidlowo
prowadzi¢ samochodu i zjezdzal samochodem w strone Srodka jezdni. Dostrzegli to funkcjonariusze Policji H. S. i
M. C.,, ktorzy zatrzymali oskarzonego do kontroli drogowej w J. przy ul. (...). Policjanci poddali oskarzonego badaniu
trzezwosci i okazalo sie, ze byt trzezwy, natomiast test na zawarto$¢ w organizmie Srodkdéw odurzajacych potwierdzil,



ze oskarzony znajdowal sie pod wplywem $rodkow z grupy B.. W wyniku badania zawarto$ci Srodkéw odurzajacych
we krwi okazalo sie, ze oskarzony znajdowal sie pod wplywem 22 ng/ml (...) w krwi. Stezenie (...) Swiadczylo, ze
§rodek ten znajdowat sie w formie psychoaktywnej, a oskarzony znajdowat pod dzialaniem tego Srodka.

Dowdd:

- zeznania H. S. (k.11v,109v),

- zeznania M. C. (k.14v,109v-110),

- czeSciowo wyjadnienia oskarzonego (k.66,109),
- protokoél uzycia testera (k.2),

- protokoél uzycia alkometru (k.9),

- protokoél pobrania krwi (k.40),

- opinia biegtego (k.41-44).

Oskarzony podczas postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i odmoéwit
zlozenia wyjasnien (k.66). Podczas rozprawy rowniez nie przyznatl sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyl
wyjasnienia (k.109). Stwierdzil, ze palil marihuane, polozyl sie spaé, obudzil sie w stanie takim, ze nie czul ze znajdowal
sie pod wplywem $rodka odurzajacego, pojechal do kolegi, ale zostat zatrzymany przez Policje.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego w czeSci, w ktoérej przyznat sie do tego, ze prowadzil samochéd w dniu
zdarzenia i zostal zatrzymany przez Policje, gdyz ta czesc jest logiczna i znajduje potwierdzenie w zeznaniach H. S.
(k.11v,109) i M. C. (k.14v,109v-110). Nie zastluguje na wiare ta cze$¢ wyjasnien oskarzonego, w ktérej podal, ze nie mial
$wiadomoSci, ze znajdowal sie pod wplywem $rodka odurzajacego i mial podstawy sadzié, ze oddzialywanie (...) na
jego organizm ustalo przed podjeciem przez niego jazdy samochodem. Nalezy zwro6cié uwage, ze Sad nie rozstrzyga czy
oskarzony czul sie ,,dobrze”, nie wyczuwal oddzialywania (...) na swdj organizm. Takie nieokreSlone czynniki nie majg
znaczenia wobec obiektywnego wskaznika, jakim jest stezenie $rodka odurzajacego w krwi pobranej od oskarzonego
w niedhugi czas po zdarzeniu. Natomiast jasna i pelna opinia bieglego (k.41-44) wskazuje, ze oskarzony prawie 10-
krotnie przekroczyl granice odpowiadajaca pojeciu ,,po uzyciu” §rodka odurzajacego. Ponadto z zeznan policjantow
H. S. (k.11v,109) i M. C. (k.14v,109v-110) wynika jednoznacznie, ze oskarzony nie potrafil utrzymac prostego kierunku
jazdy, co stalo sie powodem jego zatrzymania. Gdyby oskarzony panowat nad ruchem pojazdu i potrafil bezpiecznie
go prowadzi¢, wowczas nie zostalby zatrzymany przez Policje.

H. S. zeznal podczas postepowania przygotowawczego (k.11v), ze w dniu 77 czerwca 2017 r. zatrzymal do kontroli
drogowej kierujacego samochodem marki M. (...), ktoéry nie potrafil jecha¢ prosto i zjezdzal w strone $rodka jezdni.
Zatrzymali go w J. przy ul. (...). Kierujgcy zachowywatl sie dziwnie, opowiadal o rzeczach nie majacych zwiazku ze
sprawa. Poddano go badaniu trzezwo$ci, z wynikiem negatywnym oraz badaniu na testerze $rodkéw odurzajacych z

wynikiem pozytywnym.

Sad dal wiare zeznaniom tego $Swiadka, gdyz sa logiczne, rzeczowe oraz znajduja potwierdzenie w zeznaniach M.
C. (k.14v,109v-110), wiarygodnej czedci wyjasnien oskarzonego, protokole uzycia testera narkotykéow (k.2) i uzycia
alkometru (k.9).

Swiadek M. C. zeznal w postepowaniu przygotowawczym (k. 14v), iz pelnil stuzbe w patrolu zmotoryzowanym, okolo
godziny 23.15 zatrzymal z kolega kierujacego, ktéry nie utrzymywat prostego kierunku jazdy, poddano go badaniu
trzezwosci i obecnosci $Srodkéw odurzajacych. Podczas rozprawy zeznal, ze zatrzymali do kontroli kierowce, ktory
wykonywal dziwne ruchy, poddano go badaniu na zawarto$¢ alkoholu i Srodkéw odurzajacych.



Sad dal wiare zeznaniom tego $wiadka, gdyz sa logiczne, rzeczowe oraz znajduja potwierdzenie w zeznaniach H. S.,
wiarygodnej czeSci wyjasnien oskarzonego, protokole uzycia testera narkotykow (k.2) i uzycia alkometru (k.9).

Opinia bieglego z dziedziny toksykologii (k.41-44) jest jasna, pelna, sporzadzit ja specjalista z dziedziny badan lekow
i trucizn, nie byta kwestionowana przez strony, stad stala sie podstawg ustalenia stanu faktycznego.

Sporzadzone w toku postepowania dokumentéw wymienionych na k. 110 zostaly sporzadzone przez powolane do tego
osoby, byly sporzadzone bezstronnie i obiektywnie, nie byly kwestionowane przez strony, stad staly sie podstawa
ustalenia stanu faktycznego.

Ustalony stan faktyczny stanowi sp6jna, logicznie uzasadniong calo$é. Poszczegoblne wiarygodne dowody wzajemnie
sie uzupeliaja i potwierdzaja. Na podstawie tego stanu faktycznego wina i okolicznosci popelienia czynu
przypisanego oskarzonemu nie moga budzi¢ watpliwosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Udzial w ruchu drogowym, a zwlaszcza prowadzenie pojazdu w ruchu ladowym wymaga rozwagi i zachowania
ostrozno$ci, by unikna¢ wszelkich zagrozen bezpieczenstwa w tym ruchu. Ruch ladowy odbywa sie r6znymi pojazdami
i na réznych drogach, ale kazdy z uczestnikéw ruchu obowigzany jest przestrzegac przepiséOw i zasad bezpiecznego
korzystania z drogi. Podstawowym wymogiem przed osobami, ktére chca prowadzi¢ pojazdy mechaniczne jest
trzezwo$c jego uczestnikow i brak odurzenia §rodkami odurzajacymi.

Oskarzony w dniu 7 czerwca 2017 r. naruszyt podstawowy warunek bezpiecznego uczestnictwa w ruchu ladowym
w postaci obowiazku znajdowania sie w stanie psychofizycznym umozliwiajacym bezpieczne prowadzenie pojazdu
mechanicznego, wyrazonego w art. 45 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym. Oskarzony prowadzil pojazd
mechaniczny w L., a znajdowal sie pod wplywem Srodka odurzajacego. Ustawodawca nie okreélil granicy stezenia
§rodka odurzajacego w organizmie, od ktorej zaczyna sie stan ,,pod wplywem” §rodka odurzajacego, w przeciwienstwie
od Scistego zdefiniowania stanu nietrzezwoéci. Zgodnie z opinig bieglego toksykologa (k.41-44) aktualny stan wiedzy
i skutki zdarzen psychomotorowych wskazuja, ze stan odpowiadajacy nietrzezZwos$ci alkoholowej dotyczy obecnoéci
2,5 ng/l (...) w organizmie, a oskarzony znajdowal sie pod wplywem 22 ng/l (...). Stan pod wplywem $rodka
odurzajacego spowodowal, ze oskarzony stwarzal realne zagrozenie bezpieczenstwa ruchu drogowego i naruszyl
obowiazek ustawowy.

Zachowanie oskarzonego z dnia zdarzenia nalezy zakwalifikowaé jako przestepstwo z art. 178a § 1 k.k., gdyz polegalo
na tym, ze poruszal sie pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym w stanie pod wplywem $rodka odurzajacego.

Oskarzony ma 23 lata, jest kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu, zdobyt wyksztalcenie podstawowe, pozostaje na
utrzymaniu matki (o$wiadczenie z k.109), nie byl karany (k.90) i nie byl karany za wykroczenia w ruchu drogowym
(k.99).

Kara powinna przekona¢ oskarzonego i ogot spoleczenstwa, ze popelnianie przestepstw nie jest oplacalne i zamiast
spodziewanych korzySci przynosi dolegliwo$ci. Celem kary jest rowniez ksztaltowanie w spoleczenstwie szacunku
dla norm prawnych oraz wskazywanie, ze reguly bezpiecznego uzytkowania drog publicznych obowiazuja wszystkich
i nalezy w taki sposéb prowadzi¢ pojazdy by unikna¢ mozliwych i przewidywalnych zagrozen bezpieczenstwa, a
tym samym zapobiega¢ wypadkom i kolizjom na drogach. Oskarzony umyS$lnie i razaco w dniu 77 czerwca 2017 r.
naruszyl zasady bezpieczenstwa w komunikacji ladowej, stworzyl przez to realne zagrozenie bezpieczenistwa w ruchu
drogowym.

Do okoliczno$ci obcigzajacych nalezy zaliczy¢ przede wszystkim znaczny stan odurzenia (k.41-44), do okoliczno$ci
lagodzacych nalezy za$ zaliczy¢ prowadzenie pojazdu w warunkach ograniczonego ruchu drogowego, uprzednia
niekaralno$c¢ (k.90) i niekaralno$é za wykroczenia w ruchu drogowym (k.99).



Biorgc pod uwage powyzej wymienione przestanki wymiaru kary Sad uznal, ze karg adekwatng do stopnia winy
i spolecznej szkodliwo$ci, uwzgledniajaca jego postawe i warunki zyciowe za prowadzenie samochodu w stanie
nietrzezwo$ci powinna by¢ kara 100 stawek dziennych grzywny. Kara ta powinna powstrzymac oskarzonego od
ponawiania podobnych zachowan i ksztaltowac w spoleczenstwie szacunek dla porzadku prawnego. Stawka dzienna
zostala ustalona na minimalng kwote 10 zlotych, ze wzgledu na brak dochodéw oskarzonego.

Oskarzony umyS$lnie naruszyl reguly bezpieczenstwa ruchu drogowego i zgodnie z treScig art. 42 § 2
k.k. obligatoryjnym jest wobec niego orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych. Ustawodawca
zdecydowal, ze zakaz ten orzekany jest na okres 3 do 15 lat. Orzeczenie tego zakazu wobec oskarzonego na 3 lata wynika
ze znacznego stopnia jego odurzenia w czasie czynu (k.42), przy uwzglednieniu prowadzenia pojazdu w warunkach
ograniczonego ruchu drogowego, uprzednia niekaralno$é oskarzonego (k.90) i niekaralno$c¢ za wykroczenia w ruchu
drogowym (k.99).

Zgodnie z treécig art. 43a § 2 k.k. zobowigzano oskarzonego do uiszczenia obligatoryjnego $§wiadczenia pienieznego.
Uwzgledniajac, ze Swiadczenie to zostalo okreslone przez ustawodawce w granicach od 5.000 do 60.000 zlotych i brak
dochodoéw oskarzonego, §wiadczenie to okreslono na minimalnej wysoko$ci.

Oskarzony pozostaje na utrzymaniu matki, stad Sad zwolnil go z obowiazku zwrotu kosztéw sadowych i przejal je na
rzecz Skarbu Panstwa.



