Sygn. akt: II K 890/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2018 roku

Sad Rejonowy w Legionowie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Monika Zmyslowska-Solowiej
Protokolant — Monika Malanowska

w obecnosci Prokuratora — ---------

po rozpoznaniu dnia 25 paZdziernika 2018 roku

sprawy M. R., syna W.iA. zd. P., urodzonego (...) w S.
oskarzonego o to, ze:

W dniu 29 lipca 2018 r. w msc. N., woj. (...) na terenie plazy dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru dokonal zaboru w celu przywlaszczenia plecaka marki (...) wraz zawartoscia telefonu
komorkowego marki S. (...), portfela z pieniedzmi w kwocie 20 zt oraz innych rzeczy nie przedstawiajacych wartoSci
materialnej, czym spowodowatl strate o lacznej wartosci 875 zt na szkode P. T. oraz usilowal dokona¢ zaboru w celu
przywlaszczenia telefonu komoérkowego marki H. o warto$ci 250 zl na szkode S. S. lecz zamierzonego celu nie osiggnal z
uwagi na postawe pokrzywdzonego, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmnie;j
6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec niego za umyslne przestepstwo podobne,

tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k. wzb. z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.
orzeka

1. Oskarzonego M. R. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. skazuje go, za$ na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierza kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci, a na postawie art. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare grzywny 100 (sto) stawek dziennych okreslajac wysoko§é
stawiki dziennej na kwote 20 (dwadzieScia) zlotych ;

2. podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci zalicza okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie w okresie od 29.07.2018 godz. 15.50 do 31.07.2018 r. godz. 11.10;

3. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztow postepowania przejmujac
je na rachunek Skarbu Panistwa.

UZASADNIENIE

Wyroku SR w Legionowie z dnia 18.11.2008r. Sygn. akt IT K 890/18

Sad na podstawie art. 42483k.p.k. ograniczyl sporzadzenie uzasadnienia co wyjasniania podstawy prawnej oraz
rozstrzygnie¢ w zakresie kary albowiem wyrok zapadtl w trybie art. 343k.p.k.

W dniu 25 pazdziernika 2018 roku Sad w trybie art. 34386k.p.k. uwzglednil wniosek Prokuratury Rejonowej w
Legionowie zlozony w trybie art. 33581 i 2 k.p.k. o wydanie wyroku skazujacego i wymierzenie uzgodnionej z
oskarzonym kary. Sad skazal oskarzonego M. R. za czyn z art. 27881k.k. w zw. z art. 6481k.k. i wymierzyl mu



kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci a na podstawie art. 3382k.k. wymierzyl mu kare grzywny w wymiarze 100
stawek dziennych ustalajac wysoko$§¢ stawki na kwote 20 zlotych kazda. W ocenie Sadu oskarzony zrealizowal
znamiona przypisanego mu przestepstwa albowiem dokonat zaboru w celu przywlaszczenia rzeczy w dniu 29.07.2018
roku czym zrealizowal znamiona przestepstwa z art. 27881k .k. tj. zaboru cudzego mienia w celu przywlaszczenia.
Nalezy zauwazyé¢, ze przedmiotowego przestepstwa oskarzony dopuscil sie w warunkach recydywy podstawowej z art.
6481k k. albowiem jak wynika z informacji k. 109 akt oskarzony m.in. w okresie od 17.04.2015 roku do 20.06.2017
roku odbywat kare 3 lat pozbawienia wolnoéci orzeczona wyrokiem lacznym sygn. akt II K 507/15 w ktorej jedna
z kar podlegajacych laczeniu byl wyrok za przestepstwo z art. 27981k.k. za ktore M. D. zostal skazany przez Sad
Rejonowy w Sochaczewie w sprawie sygn. akt II K 483/14 na kare 3 lat pozbawienia wolnoéci. Oskarzony popeknil
zatem kolejne przestepstwo przeciwko mieniu w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej kary 6 miesiecy za umys$lne
przestepstwo podobne. Oskarzony w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popehienia zarzucanego mu
czynu i zlozyl wniosek w trybie art. 35581i 2 k.p.k. Z tych wzgledéw zaréwno okoliczno$ci jak i wina oskarzonego nie
budza watpliwosci. Wymierzajac oskarzonemu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosSci Sad miat na uwadze znaczny
stopien spolecznej szkodliwo$ci czynéw oskarzonego jego motywacje i dzialanie z niskich pobudek. Niewatpliwie
jako okoliczno$¢ obcigzajaca Sad uznat duzy stopien spolecznej szkodliwoSci popelnionego przez oskarzonego czynu
przejawiajacy sie w charakterze naruszonego przez niego dobra oraz okolicznoéci jego dzialania i jego 6-kortng
uprzednig karalno$¢. Tylko kara pozbawienia wolnoSci spelni wobec oskarzonego funkcje prewencyjng i wychowawczg
oraz zapobiegnie powrotowi do przestepstwa. Podobng funkcje spelni wymierzenie kary grzywny. Na podstawie art.
6381k.k. Sad zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 29.07.2018 roku
godz. 15.00 do 31.07.2018 roku godz. 11.10 na poczet orzeczonej wobec niego kary pobawienia wolnoSci. Aktualna
sytuacja majatkowa oskarzonego, przemawia w ocenie Sadu za zwolnieniem go z obowigzku uiszczenia kosztow
sadowych w sprawie. Orzeczenie w tym przedmiocie znajduje uzasadnienie w treéci art. 62481kpk.



