Sygn. akt IT K 960/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2019 r.

Sad Rejonowy w Legionowie w II Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczqcy: S.S.R. Grzegorz Wozniak

Protokolant: Marta Czapska

przy udziale Prokurator Ewy Urman-Brzosko

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6.03.2019 r. sprawy przeciwko
1.S.D. urodz. (...)

wZ.

synowi G.iT.zd. R.

oskarzonego o to, ze: w dniu 8.09.2018 roku w J., ul. (...), woj. (...) w markecie B. dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia artykuléw spozywezo — przemyslowych w postaci: 3 opakowan saszetek do prania A., 1 opakowania
pieluch marki P., 1 opakowania slip meskich, 3 opakowan mleka marki B., 1 opakowania mleka N. P., 2 opakowan
zelu marki N., 2 opakowan szamponu marki N., 3 opakowan plynu do golenia marki N., 1 opakowania dezodorantu
marki N., 2 opakowan pianki do golenia marki N., 2 opakowan pasty do zebéw (...), 1 opakowania piwa marki S.,
1 opakowania antyperspirantu marki N., 2 opakowan zelu marki A., 1 opakowania wody perfumowanej marki A.,
1 opakowania wody perfumowanej marki P., 2 sztuk batonéw marki R., 1 sztuki torby, koszyk sklepowy o lacznej
wartosci 661,51 zlotych na szkode firmy (...) S.A. market B. J.,

tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k.
2.P.T. urodz. (...)

wW.

synowiZ.iJ.zd. W.

oskarzonego o to, ze: w dniu 8.09.2018 roku w J., ul. (...), woj. (...) w markecie B. dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia artykuléw spozywczo — przemyslowych w postaci: 2 opakowan mleka marki B., 2 opakowan
cukierkdw marki (...), 1 opakowania szamponu marki P., 2 opakowan szamponu marki H. & S., 2 opakowan
dezodorantéw marki N., 1 opakowania lakieru do wlos6w marki W., 1 opakowania napoju marki L., 1 opakowania zelu
marki A., 1 opakowania batonéw marki T. M., 1 opakowania szamponu marki N. (...), 2 opakowan antyperspirantu
marki N., 2 opakowan pasty do zebow marki E., 1 opakowania szamponu marki E., 2 opakowan dezodorantu marki
R., 6 opakowan saszetek do prania marki A., koszyk sklepowy o lacznej wartosci 537,53 ztotych na szkode firmy (...)
S.A. market B. J.,

tj.oczynzart. 278 § 1 k.k.

orzeka



I. Uznaje oskarzonego S. D. za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu, przy czym przyjmuje,
ze aczna warto$c¢ skradzionego mienia wynosita 666,23 zlote, stanowiacego przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. i za to na
mocy powolanego przepisu wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

II. Na mocy art. 4 § 1 k.k. stosuje wobec oskarzonego P. T. Kodeks Karny w brzmieniu obowigzujacym do dnia wejécia
w zycie ustawy z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o zmianie ustawy Kodeks Wykroczen i innych ustaw (Dz. U. poz. 2077).

III. Uznaje oskarzonego P. T. za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu, przy czym przyjmuje,
ze faczna warto$¢ skradzionego mienia wynosila 548,85 zlote, kwalifikuje go jako wykroczenie z art. 119 § 1 k.w. i za
to na mocy powolanego przepisu wymierza mu kare 30 (trzydziestu) dni aresztu.

IV. Na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet kary wymierzonej S. D. w punkcie I wyroku zalicza okres zatrzymania go od dnia
8.09.2018 r. godz. 16:35 do dnia 8.09.2018 r. godz. 17:50, uznajac, ze zaliczeniu podlega 1 (jeden) dzien pozbawienia
wolnoSci.

V. Na mocy art. 82 § 3 k.p.s.w. na poczet kary wymierzonej P. T. w punkcie III wyroku zalicza okres zatrzymania go
w dniu 8.09.2018 r., uznajac, ze zaliczeniu podlega 1 (jeden) dzien aresztu.

VI. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzonych
w caloéci od zaplaty kosztow sadowych i przejmuje je na rachunek Skarbu Panstwa.
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UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 6 marca 2019 r.

Sad, na podstawie catoksztaltu materialu dowodowego ujawnionego podczas rozprawy gléwnej, ustalil nastepujacy
stan faktyczny:

W dniu 8 wrze$nia 2018 r. oskarzeni S. D. i P. T. postanowili dokonaé kradziezy sklepowych w sklepie (...) wJ. przy ul.
(...). Weszli do tego sklepu okolo godziny 16.30, wzieli koszyki sklepowe i kazdy zabieral dla siebie wybrane artykuly
spozywcze i przemyslowe. S. D. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia artykuldéw spozywczo — przemystowych w
postaci: 3 opakowan saszetek do prania A., opakowania pieluch marki P., opakowania slip meskich, 3 opakowan
mleka marki B., opakowania mleka N. P., 2 opakowan zelu marki N., 2 opakowan szamponu marki N., 3 opakowan
plynu do golenia marki N., opakowania dezodorantu marki N., 2 opakowan pianki do golenia marki N., 2 opakowan
pasty do zebow (...), opakowania piwa marki S., opakowania antyperspirantu marki N., 2 opakowan Zelu marki
A., opakowania wody perfumowanej marki A., opakowania wody perfumowanej marki P., 2 sztuk baton6w marki
R., torby i koszyk sklepowego o lacznej wartosci 666,23 zlotych na szkode firmy (...). Natomiast P. T. dokonal
zaboru w celu przywlaszczenia artykulow spozywczo — przemyslowych w postaci: 2 opakowan mleka marki B., 2
opakowan cukierkow marki (...), opakowania szamponu marki P., 2 opakowan szamponu marki H. & S., 2 opakowan
dezodorantéw marki N., opakowania lakieru do wlos6w marki W., opakowania napoju marki L., opakowania zelu
marki A., opakowania baton6w marki T. M., opakowania szamponu marki N. (...), 2 opakowan antyperspirantu marki
N., 2 opakowan pasty do zebow marki E., opakowania szamponu marki E., 2 opakowan dezodorantu marki R., 6
opakowan saszetek do prania marki A. i koszyk sklepowy o lgcznej wartosci 548,85 zlotych na szkode firmy (...).
Wryszli ze sklepu z tymi rzeczami w koszykach nie placgc za nie, zauwazyt to pracownik ochrony R. S. (1). Probowal
zatrzymac ich przed sklepem, ale oni zostawili koszyki wraz z wszystkimi zabranymi rzeczami i zaczeli uciekac. R. S.
(1) ztapal za reke S. D., ale on wyrwal sie i obaj zaczeli uciekac. W tym czasie w poblizu przejezdzal radiowdz policyjny,
policjanci dostrzegli uciekajacych oskarzonych i wkrotce ich zatrzymani. Zabrane przez oskarzonych rzeczy nie byly
uszkodzone i wrocity do sklepu.

Dowdd:



- cze$ciowo wyjasnienia S. D. (k. 95),

- wyjasnienia P. T. (k.104),

- zeznania R. S. (1) (k.18v-19,72v,166),

- zeznania P. O. (k.29,166),

- zeznania S. W. (k.25,166),

- protokot ogledzin (k. 32-33),

- dokumentacja fotograficzna (k.34-67),
- protokot ogledzin plyty (k. 126-128).

Oskarzony S. D. podczas postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i zlozyl
wyjaénienia (k.95). Stwierdzil, ze dokonat kradziezy w sklepie (...), bo nie mial pieniedzy, a potrzebowal rzeczy dla
dziecka. Nie stawil sie na rozprawe i Sad odczytal jego wezesniejsze wyjasnienia.

Wyja$nienia tego oskarzonego zasluguja na wiare w czesci, w ktérej podal, ze dokonat kradziezy i cze$¢ rzeczy miala
by¢ przeznaczona dla dziecka, gdyz sa zasadniczo logiczne, rzeczowe i znajduja potwierdzenie w wyjasnieniach P.
T. (k.104), zeznaniach R. S. (1) (k.18v-19,72v,166), P. O. (k.29,166), S. W. (k.25,166), protokole ogledzin (k. 32-33),
dokumentacji fotograficznej (k.34-67) i protokole ogledzin plyty (k. 126-128). Nie zastluguja na wiare wyjaénienia tego
oskarzonego w cze$ci, w ktorej podal, ze jedynym celem kradziezy bylo uzyskanie rzeczy dla dziecka, gdyz jak wynika z
powyzszego zestawienia skradzionych przez niego rzeczy cze$c rzeczy byla przeznaczona dla os6b dorostych. Ponadto
oskarzony P. T. wyraznie stwierdzil (k.165v), ze kradziezy dokonali, bo obaj byli narkomanami, a zatem zapewne
chcieli sprzeda¢ czeéc skradzionych rzeczy i za uzyskane pienigdze naby¢ $rodki odurzajace.

Oskarzony P. T. podczas postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i zlozyl
wyjaénienia (k.104). Podal, Ze kradziezy dokonal, bo nie mial pieniedzy, zapewnil ze byla to sytuacja incydentalna
i wskazal, ze nie bedzie dokonywal podobnych czynoéw w przyszloéci. Podczas rozprawy réowniez przyznat sie do
popehienia zarzucanego mu czynu, odmoéwil zlozenia wyjasnien, podtrzymal wezeéniejsze i odpowiadal na pytania
(k.165v). Stwierdzil, ze tak wyszlo, Ze potrzebowal pieniedzy, a oskarzony S. D. réwniez potrzebowat pieniedzy bo obaj
byli narkomanami. Starat sie wyliczy¢ warto$¢ towardw, aby nie przekroczy¢ progu ustawowego, ale nie wziat pod
uwage koszyka.

Sad dal wiare wyjasnieniom tego oskarzonego, gdyz sa logiczne, rzeczowe i znajduja potwierdzenie w wiarygodne;j
cze$ci wyjaénien S. D., zeznaniach R. S. (1) (k.18v-19,72v,166), P. O. (k.29,166), S. W. (k.25,166), protokole ogledzin (k.
32-33), dokumentacji fotograficznej (k.34-67) i protokole ogledzin plyty (k. 126-128). Nadmienic¢ nalezy, ze oskarzony
udalo sie jednak nie przekroczy¢ ustawowego progu oddzielajacego wykroczenia kradziezy od przestepstw kradziezy,
o czym dalej.

S. W. zeznal w postepowaniu przygotowawczym (k.25), ze w dniu 8 wrzeénia 2018 r. pehil stuzbe patrolowa na
terenie J.. Okolo godziny 16.35 zauwazyt wraz z kolega z patrolu, jak dwaj mlodzi mezczyzni wybiegli ze sklepu
(...), a za nimi biegl pracownik ochrony. Kolega z patrolu pojechal w kierunku, gdzie uciekali ci mezczyzni, a on
biegl za nimi. MezczyzZni ci zostali zatrzymani przy bramie wjazdowej na teren osiedla mieszkalnego. Okazalo sie,
ze mezezyzni ci dokonali indywidualnych kradziezy ze sklepu (...), jednak na skutek przeciwdzialania ochroniarza
pozostawili skradzione mienie pod sklepem w koszykach. Podczas rozprawy zeznal (k.166), ze pelnil stuzbe patrolowa,
z sierzantem O.. Kiedy byli na ul. (...) w J. zauwazyli przy sklepie (...) jak pracownik ochrony z dwoma mezczyznami
sie szarpal, a potem ci mezczyzni uciekali. Pobiegli w strone osiedla, kolega radiowozem dojechat do osiedla i tam ujeli
tych mezezyzn, okazalo sie, ze mezczyzni opuscili sklep z towarami w koszykach.



Sad dal wiare zeznaniom tego Swiadka, gdyz sa logiczne i rzeczowe oraz znajduja potwierdzenie w wiarygodnej czeSci
wyjasnien S. D., wyja$nieniach P. T., zeznaniach R. S. (1) (k.18v-19,72v,166), P. O. (k.29,166), protokole ogledzin (k.
32-33), dokumentacji fotograficznej (k.34-67) i protokole ogledzin plyty (k. 126-128).

Swiadek P. O. zeznal w postepowaniu przygotowawczym (k.29), ze pehit stuzbe patrolowa z aspirantem S. W.. Gdy
jechali ulicg (...) w J. zobaczyli, ze ze sklepu (...) wybiegto dwoch mezczyzn, a za nimi biegl ochroniarz. Aspirant S. W.
wysiadl, by goni¢ ich, a on pojechal w strone Osiedla (...), gdzie zmierzali uciekajacy mezczyZni. Zatrzymali ich przy
bramie na to osiedle, okazalo sie, ze uciekali, bo zostali rozpoznani jako sprawcy kradziezy ze sklepu (...), pozostawili
pod sklepem koszyki sklepowe z calg zawarto$cig skradzionych rzeczy.

Zeznania tego $wiadka zaslugujg na wiare, gdyz sa logiczne i rzeczowe oraz znajduja potwierdzenie w wiarygodnej
cze$ci wyjaénien S. D., wyjaénieniach P. T., zeznaniach R. S. (1) (k.18v-19,72v,166), P. O. (k.29,166), protokole ogledzin
(k. 32-33), dokumentacji fotograficznej (k.34-67) i protokole ogledzin plyty (k. 126-128).

R. S. (2) zeznal w postepowaniu przygotowawczym (k.18v-19), ze pracuje w sklepie (...) w J. jako ochroniarz. W dniu
8 wrzesnia 2018 r. do tego sklepu weszlo dwdch mezczyzn, tadowali towar do koszykéw. Postanowil ich zlapac, udat
sie przed sklep, tam jeden z nich wyrwal mu sie i obaj zaczeli uciekac, wkrotce zatrzymali ich policjanci. W trakcie
kolejnego przestuchania (k.72v) wskazal poszczego6lnych oskarzonych na nagraniu z dnia zdarzenia. Podczas rozprawy
zeznal (k. 166), ze obserwowal monitoring w sklepie i zauwazyl dwoch mezczyzn, ktérzy pakowali towary do koszykow.
Widzial, Ze pakuja same lepsze towary i pomys$lal, ze dokonaja ich kradziezy. Czekal na nich pod sklepem, oni wyszli
ze sklepu nie placac. Jednego z nich zlapal, ale szarpat sie i uciekl.

Zeznania tego $wiadka zasluguja na wiare, gdyz sa logiczne i rzeczowe oraz znajduja potwierdzenie w wiarygodnej
czeSci wyjaénien S. D., wyjasnieniach P. T., zeznaniach S. W., P. O., protokole ogledzin (k. 32-33), dokumentacji
fotograficznej (k.34-67) i protokole ogledzin plyty (k. 126-128).

E. S. zeznala w postepowaniu przygotowawczym (k.68v), ze w dniu 8 wrzeénia 2018 r. dwaj mezczyZzni dokonali
kradziezy artykuléw spozywczym i przemyslowych w sklepie (...) w J.. Zdarzenie zostalo zarejestrowane na
monitoringu i zostanie przedstawione ono organom $cigania.

Zeznania tego $wiadka sa wiarygodne, gdyz sa logiczne i rzeczowe oraz znajdujg potwierdzenie w wiarygodnej
cze$ci wyjadnien S. D., wyjasnieniach P. T., zeznaniach R. S. (1), P. O., protokole ogledzin (k. 32-33), dokumentacji
fotograficznej (k.34-67) i protokole ogledzin plyty (k. 126-128).

Zgromadzony w sprawie material dowodowy w postaci dokumentéw wymienionych na k. 168v sporzadzone zostaly
przez powolane do tego osoby, zostaly sporzadzone obiektywnie i nie byly kwestionowane przez strony, stad staly sie
podstawa ustalen faktycznych.

Przedstawiony stan faktyczny stanowi sp6jng i logiczna calosé, poszczegblne wiarygodne dowody wzajemnie sie
uzupekiajg i potwierdzajg. Wobec tego wina i okoliczno$ci popelnienia czynéw przypisanych oskarzonym nie moga
budzi¢ watpliwosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Oskarzony S. D. postanowil dokona¢ kradziezy mienia w sklepie (...) w L., chcial przez to uzyskiwaé produkty dla
dziecka, a cze$ciowo sprzedaé skradzione mienie i przeznaczaé¢ uzyskane pienigdze na zakup srodkéw odurzajacych.
Oskarzony ten dokonal kradziezy w celu przywlaszczenia wyzej wymienionych rzeczy o wartoSci lacznej 666, 23
zlotych.

Wobec powyzszego uznaé nalezy, ze oskarzony dopuscit sie czynu okreélonego w art. 278 § 1 k.k., gdyz oskarzony
zabral mienie o warto$ci przekraczajacej /4 minimalnego wynagrodzenia.



Natomiast P. T. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia artykuldow spozywczo — przemyslowych wymienionych
powyzej o facznej wartosci 548,85 zlotych na szkode firmy (...).

Odnoénie tego czynu nalezy zwrdci¢ uwage, ze w dniu 15 listopada 2018 r. weszla w Zycie zmiana Kodeksu Wykroczen,
zgodnie z ktora od tego dnia wykroczenie z art. 119 § 1 k.w. dotyczylo kradziezy mienia o wartoSci do 500 zlotych.
Zmiana ta nastapila w zwiazku z wejSciem w zycie ustawy z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o zmianie ustawy Kodeks
Wykroczen (Dz.U. poz. 2077), wezeSniej ten przepis przewidywal, ze kradziez mienia stanowi wykroczenie gdy warto$c
skradzionego mienia nie przekraczala /4 minimalnego wynagrodzenia. Zgodnie z treécia art. 4 § 1 k.k. jesli w czasie
orzekania obowigzuje inna ustawa niz w czasie popelnienia czynu nalezy stosowaé ustawe wzgledniejsza dla sprawcy.
W czasie orzekania minimalne wynagrodzenie wynosi 2.250 zlotych, a V4 tej wartoSci to 562,50 zlotych. Niewatpliwie
zatem wzgledniejsza dla oskarzonego jest ustawa obowiazujaca poprzednio, gdyz oskarzony podlega karze aresztu
od 5 do 30 dni, ograniczenia wolno$ci w wymiarze 1 miesigca lub grzywny od 20 do 5.000 zlotych, zamiast karze
pozbawienia wolnoéci od 3 miesiecy do lat 5. Nalezy zatem uznadé, Ze czyn ten stanowi wykroczenie z art. 119 § 1 k.w.

Stopien spolecznej szkodliwos$ci kradziezy rzeczy pokrzywdzonego byl znaczny, gdyz oskarzeni dokonywali zaboru
cudzego mienia o niemalej wartoéci, okazali przez to pogarde dla intereséw pokrzywdzonych i porzadku prawnego, a
uzyskane korzy$ci majatkowe mieli przeznaczy¢ przynajmniej cze$ciowo na zakup $rodkéw odurzajacych.

Stopien winy oskarzonych byl znaczny, ze wzgledu na okolicznoéci dzialania i uprzednia ich karalnosé (k.159,161-162).

Oskarzony S. D. ma 29 lat, jest kawalerem, ma na utrzymaniu syna w wieku 7 miesiecy, zdobyl wyksztalcenia
podstawowe, pracowal dorywczo i zarabial okolo 2.000 zlotych miesiecznie (oSwiadczenie z k. 94), byl 5 razy karany,
w tym 2 razy za podobne przestepstwa (k.161-162).

Oskarzony P. T. ma 32 lata, zdobyl wyksztalcenie Srednie, jest kawalerem, ma jedno dziecko na utrzymaniu, pracowat
dorywczo i zarabial do 2.000 zlotych miesiecznie (k.103v), byt 4 razy karany, w tym 3 razy za przestepstwa podobne
(k.159).

Kara powinna przekona¢ oskarzonych i ogot spoleczenstwa, ze popekianie przestepstw nie jest oplacalne i zamiast
spodziewanych korzy$ci przynosi dolegliwoéci i ewentualnie konieczno$¢ naprawienia wyrzadzonej szkody. Celem
kary jest rowniez ksztaltowanie w spoleczenstwie szacunku dla norm prawnych i stusznych intereséw innych oséb
oraz wskazywanie, ze kradziez mienia nie moze prowadzi¢ do wzbogacenia.

Biorac powyzsze pod uwage Sad uznal, ze karami adekwatnymi i sprawiedliwymi oraz dostosowanymi do stopnia winy
i spotecznej szkodliwoéci czynu wobec oskarzonych za przypisane im czyny powinny by¢ wobec oskarzonego S. D. kara
6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a wobec P. T. kara 30 dni aresztu.

Oskarzeni nie maja stalej pracy, a po uprawomocnieniu sie wyroku moga odbywac kary izolacyjne. Biorac powyzsze
pod uwage, Sad zwolnil ich z obowigzku zwrotu kosztéw sadowych, uznajac, ze nie beda mogli zwréci¢ poniesionych
na rozpoznanie sprawy kosztow sagdowych.



