UZASADNIENIE
wyroku z dnia 9
marca 2020r.

w czesci dotyczqgcej
kary,

zgodnie z tresciq art.
424 § 3 k.p.k.

Formularz UK 1

Sygnatura akt

1K 55/19

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

K. O.

Czyn wskazany w akcie
oskarzenia, przy przyjeciu




warto$ci skradzionego
mienia na kwote nie
mniejszag  niz = 15.650
zlotych.
2. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony

wyroku

# 2.1. Podstawa prawna | L. art. 279 § 1k.k. K. O.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzony w dniu 26
lutego 2010 r. wspdlnie z
L. K. wylamali drzwi do
domu M. i A. J.. Dokonali
penetracji  pomieszczen
mieszkalnych i zabrali
w celu przywlaszczenia
pienigdze w lacznej kwocie
nie mniejszej niz 9.000 zl,
zlota bizuterie o lacznej
warto$ci
3.000
komoérkowy marki H. M.
o wartoSci nie mniejszej
3.000 zl, aparat
fotograficzny marki O. (...)

o wartoSci nie mniejszej

nie mniejszej

niz 7}, telefon

niz

niz 500 zl, elektroniczny

jezykowy o
warto$ci nie mniejszej niz

tlumacz

150 zl oraz dwa kulczyki
samochodowe. Laczna
warto$é skradzionego
mienia wynosi zatem nie
mniej 15.650 zl.
Oskarzony byl uprzednio

niz




skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Nowym
Dworze Mazowieckim z
dnia 15 listopada 2006
roku, sygn. akt VK 561/05
za przestepstwo =z art.
288 § 1 k.k. Wymierzono
kare
6 miesiecy pozbawienia

mu wowcezas

wolnoSci, z warunkowym
zawieszeniem na okres 3
lat préby, kara ta zostala
zarzadzona do wykonania
(k.234, 572-573). Kare ta
skazany odbywatl w okresie
od dnia 4.01.2009 T.
do dnia 26.06.2009 .

(k.239).

Czyn przypisany
oskarzonemu stanowi
niewatpliwie wystepek

okreSlony w art. 279
§ 1 kk., popemiony w
warunkach okre$lonych w
art. 64 § 1 k.k.

3. KARY, Srodki

Karne, Przepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
K. O. L L Stopien winy oskarzonego

jest niewatpliwie znaczny,
ze wzgledu na umyslne

dzialanie, okazane
lekcewazenie  porzadku
prawnego, dokonanie
kolejnego  przestepstwa
przeciwko  mieniu w

sytuacji, gdy oskarzony




byt juz karany za
podobne kary i odbyt kare
izolacyjna. Niewatpliwie
przypisany oskarzonemu
czyn byl spolecznie
szkodliwy w znacznym
stopniu, ze wzgledu na
umy$lne dzialanie.

Oskarzony ma 40 lat,
jest  kawalerem,  nie
poinformowal o swojej
sytuacji rodzinnej (k.316),
obecnie pozbawiony jest
wolnosci do lutego 2021 r.
(k.500), byt 8 razy karany
w Polsce i raz w Norwegii
(k.572-573).

Kara powinna przekonaé
oskarzonego i ogdl
spoleczenstwa, ze
popelnianie  przestepstw
nie jest oplacalne i zamiast
spodziewanych  korzys$ci
przynosi dolegliwo$ci.
Celem kary jest réwniez
ksztaltowanie \
spoleczenstwie szacunku
dla norm prawnych oraz
wskazywanie, ze zasady
wspblzycia  spolecznego
i obowigzujace normy

prawne powinny
skutecznie zapobiegac
popehmianiu czynéw
karalnych.

Do okoliczno$ci
obciazajacych nalezy
zaliczy¢ przede wszystkim
umyS$lne dzialanie,
dokonanie czynu
zabronionego pod
wplywem checi
osiagniecia korzys$ci

majatkowe i osiggniecie
takiej korzySci w
niemalej wysokoéci. Jako
okoliczno$é lagodzaca




wobec oskarzonego nalezy
uznaé, ze nie byl on

organizatorem
przypisanego mu
przestepstwa, a
uczestnikiem
sZwerbowanym” przez
wspolsprawce (por.

zeznania L. K. z k. 227).

Uwzgledniajac powyzsze
okoliczno$ci uznac¢ nalezy,
ze  karg  adekwatna,
sprawiedliwg i zdolng
powtrzymaé oskarzonego
od ponawiania podobnych
czynéw, a jednocze$nie
konieczng do nalezytego
ksztaltowania w
spoleczenstwie szacunku
dla porzadku prawnego
powinna byé¢ kara 2 lat
pozbawienia wolno$ci.

7. Koszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL.

Oskarzony  pozbawiony
jest wolnosci, a po
uprawomocnieniu sie
wyroku okres jego izolacji
penitencjarnej ulegnie
przedluzeniu, uiszczenie
przez  niego  kosztow
bytoby zatem dla niego
zbyt ucigzliwe.

4. 1Podpis




