UZASADNIENIE
wyroku z dnia 3
stycznia 2020 r.

w czesci dotyczqgcej
kary, zgodnie
wnioskiem oskarzonej
(k.595) 1 odnosnie

oskarzonej, ktora
zlozyla wniosek o
uzasadnienie,

zgodnie z tresciq art.
424 §3k.p.k.i art. 423
§1a k.p.k.

Formularz UK 1

Sygnatura akt

IT1K 369/19

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyn6w lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu
(ewentualnie

przypisany

zarzucany,




jezeli czynu nie
przypisano)

1. M.G Czyny wskazane w
punktach XII - XXII
wyroku.

2. PODSTAWA

PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony

wyroku

2.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

XII. art. 278 § 1 k.k.
XIII. art. 275 § 1 k.k.
XIV. art. 275 § 1 k.k.
XV. art. 275 § 1 k.k.
XVI. art. 275 § 1 k.k.
XVII. art. 275 § 1 k.k.
XVIIIL art. 275 § 1 k.k.
XIX. art. 275 § 1 k.k.
XX. art. 276 k.k.

XXI. art. 276 k.k.

XXII. art. 275 § 1 k.k. w zb.
z art. 270 § 1 kk. w zw. z
art. 11 § 2 k.k.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzona wspélnie i w
P. C.
dokonala zaboru w celu

porozumieniu z

przywlaszczenia roweru o
warto$ci  1.800 zlotych.
Zatem czyn oskarzonej
zakwalifikowaé
przestepstwo

nalezy
jako




okre$lone w art. 278 § 1
k.k.

Oskarzona wspdlnie i
w porozumieniu zZ
P. C. przywlaszcezyla

dokumenty wymienione
w  punktach II -
VIII wobec
niej. Oskarzona poprzez
te zachowania dopuscita
sie  siedmiu  czynoéw
stypizowanych w art. 275 §
1kk.

zarzutow

Ponadto
wspolnie z P. C., ukrywata
dokumenty wymienione w
punktach IX i X zarzutow
wobec niej. Kazdy z tych
dwobch czyndw stanowi

oskarzona,

przestepstwo okre$lone w
art. 276 kk. W dniu 12
czerwca 2018 r. oskarzona
postuzyla sie dowodem
osobistym wystawionym
na N. M. i podrobila jej
podpis na fakturze zakupu
pojazdu marki N. (...) o
nr rej. (...). Czyn ten
nalezy uzna¢ za wystepek
okre§lony w art. 275 § 1
k.k. wzb. z art. 270 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k. k.

3. KARY, Srodki

Karne, P., Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M. G XII. XII. Stopiet winy oskarzonej
jest niewatpliwie znaczny,
XIII. XIII.

ze wzgledu na umysSlne




XIV.

XVII.

XVIII.

XIX.

XXI.

XXII.

XXIII.

XIV.

XVII.

XVIII.

XIX.

XXI.

XXII.

XXIII.

dzialanie, okazane
lekcewazenie  porzadku
prawnego i  dzialanie
na szkode wielu
pokrzywdzonych, w tym
rowniez z checi uzyskania
korzySci majatkowe;j.
Niewatpliwie kazdy =z
przypisanych oskarzonej
czynébw byl spolecznie
szkodliwy w znacznym
stopniu, ze wzgledu na
umy$lne  dzialanie z
zamiarem bezpoSrednim.

Oskarzona ma 26 lat, jest
panng, ma na utrzymaniu
dwoje dzieci, zdobyla
wyksztalcenie Srednie,
utrzymuje sie z zasitkow
socjalnych (k.520), byta 8
razy karana (k.559).

Kara powinna przekonaé
oskarzona i ogot
spoleczenstwa, zZe
popeklianie przestepstw
nie jest oplacalne i zamiast
spodziewanych  korzySci
przynosi dolegliwosci.
Celem kary jest rowniez
ksztaltowanie w
spoleczenstwie szacunku
dla norm prawnych oraz
wskazywanie, ze zasady
wspélzycia  spolecznego
i obowigzujgce normy
prawne powinny
skutecznie chroni¢ mienie
i dokumenty przed
nieuprawnionym
dostepem innych oséb.

Do okoliczno$ci
obcigzajacych nalezy
zaliczy¢ przede wszystkim
wielo§é popelionych
czynéw, umyS$lne
dzialanie, okazane

lekcewazenie  porzadku




prawnego i uprzednia

karalnos¢ oskarzone;j.
Jako okolicznosé
tagodzaca wobec

oskarzonej nalezy uznaé
jej sytuacje osobista, gdyz
w wieku 26 lat ma
na utrzymaniu dwoje
malych dzieci, a z karty
karnej (k.559) wynika,
ze powinna odby¢ kare
4 miesiecy pozbawienia
wolnosci i wykonywac
prace na cele spoleczne
przez okres 1 roku i 8
miesiecy.

Uwzgledniajac powyzsze
okoliczno$ci uzna¢ nalezy,
ze karami adekwatnymi,
sprawiedliwymi i
zdolnymi powtrzymacé
oskarzona od ponawiania
podobnych czynéw, a
jednocze$nie koniecznymi
do nalezytego
ksztaltowania w
spoleczenstwie szacunku
dla porzadku prawnego
powinny by¢ kary
wskazane w punktach XII
— XXII wyroku.

Nalezy zwrdcié uwage, ze
wymierzone kary zostaly
okreSlone w  dolnych
granicach wymiaru kar
i niewatpliwie sq
wobec oskarzonej tagodne.
Kara lgczna powinna
by¢  orzeczona  przy

uwzglednieniu, ze
przypisane oskarzonej
przestepstwa byly

popelione w zblizonym
okresie, a wiekszo$¢ =z
nich zostala ujawniona
tego samego dnia.
Kara 1laczna 1 roku
pozbawienia wolnosci




nalezycie uwzglednia
dopuszczenie sie przez
oskarzong 11 przestepstw
i ich podobny charakter,
poza kradzieza roweru.

6. 1Inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone.

Zgodnie z treécia art. 69
§ 1 kk. mozliwym jest
warunkowe zawieszenie
kary nie przekraczajacej
1 roku  pozbawienia
wolnoSci, ale pod
warunkiem, ze oskarzony
nie byl wczesniej karany
na kare pozbawienia
wolnoéci. Oskarzona tego
wymogu nie speknia (karta
karna — k.559).

7. Koszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

XXV.

Oskarzona utrzymuje sie z
zasitkow socjalnych, ma na
utrzymaniu dwoje dzieci,
a po uprawomocnieniu
sie wyroku moze odbyé¢




kare izolacyjna. Zatem
zasadzenie od niej kosztow
sadowych byloby da niej
zbyt uciazliwe.

4. 1Podpis




