U

wyroku z dnia 4
grudnia 2020 r.

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 635/19

wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
uzasadnienie

Jezeli

uzasadnienie

ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

A W.(1)

Oskarzony A. W. (1)
byt ojcem J. W. (1),
urodzonego w dniu (...) i A.
W. (2), urodzonej w dniu
(...) Postanowieniem Sadu
Okregowego Warszawa —
Praga z dnia 9 marca




2012 r., sygn. akt III C
535/10, oskarzony zostal
zobowigzany w trakcie
trwania procesu o rozwod
do lozenia alimentéw na
rzecz syna w kwocie 3.500
zlotych miesiecznie i na
rzecz corki w kwocie po
1.500 zlotych miesiecznie
oraz na rzecz zony J.
W. (2) w kwocie po
2.500 zlotych miesiecznie.
Postanowieniem Sadu
Apelacyjnego A
Warszawie z dnia 11
czerwca 2012 1., sygn. akt
VI ACz 1006/12 alimenty
na rzecz syna oskarzonego
zostaly = obnizone do
kwoty  2.000 zlotych
miesiecznie, a na rzecz
zony podwyzszone do
kwoty 2.500 zlotych
miesiecznie.  Wyrokiem
Sadu Okregowego
Warszawa — Praga z
dnia 12 grudnia 2014
r., sygn. akt III C
535/10 oskarzony zostal
zobowigzany do lozenia
alimentéw na rzecz syna
w kwocie 2.500 zlotych
miesiecznie, na rzecz corki
w kwocie po 1.500 zlotych
miesiecznie oraz na rzecz
bylej zony J. W. (2) w
kwocie po 1.500 zlotych
miesiecznie.  Wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 6
pazdziernika 2015 r., sygn.
akt VI ACa 447/15
alimenty na rzecz bylej
zony oskarzonego zostaly
podwyzszone do kwoty
2.000 zlotych miesiecznie.

Oskarzony do dnia 31 maja
2014 r. pracowal w Grupie
(..) S.A. na stanowisku




Dyrektora Dzialu Polityki
Personalnej i Informacji,
zarabial z  dodatkami
okolo 20.000 zlotych
miesiecznie. Nie mial
mozliwo$ci dalszej pracy
w tym przedsiebiorstwie
i uzgodnil wypowiedzenie
umowy o0 prace za
porozumieniem stron,
z zachowaniem 8-
mio miesiecznego okresu
wypowiedzenia.

Oskarzony od powziecia
informacji 0 braku
mozliwos$ci dalszego
zatrudnienia poszukiwal
pracy na poréwnywalnym
stanowisku i za podobne
wynagrodzenie,  jednak
ze wzgledu na jego
doswiadczenie zawodowe
(byl specjalista dzialu
kadr) 1 wiek (mial
woéwczas 48 lat) nie mogh
takiej pracy uzyskaé. W
dniu 17 grudnia 2014
r. oskarzony zarejestrowal
sie w Powiatowym
Urzedzie Pracy w L., nie
uzyskal zadnej propozycji
pracy. Byla zona
oskarzonego wystapila do
Komornika o przymusowe
wykonanie zobowigzania

alimentacyjnego,
egzekucja  byla  tylko
cze$ciowo skuteczna,

zalegloS§¢ na dzien 5
lutego 2016 r. wynosita
37.297 zlotych, oskarzony
dokonywal wplat od 31 do
1.000 zlotych miesiecznie.
W dniu 16 maja 2016
r. oskarzony podjal prace
w firmie (...). (...) na
stanowisku HR Manager z
wynagrodzeniem

miesiecznym 2.500
zlotych brutto, Komornik




Sciggal zZ jego
wynagrodzenie kwote
mozliwg do  zajecia,
czyli okolo 1.084
zlotych. Oskarzony zgtosil
w 2016 r. wniosek
o ogloszenie upadloéci,
postanowieniem z dnia
10 sierpnia 2017 T.
Sad Rejonowy dla m.st.
Warszawy oglosit upadlosé
oskarzonego, syndyk masy
upadlo$ci przejal zajecie

wynagrodzenia
oskarzonego i przelewal
przypadajaca kwote

wierzycielom, czyli kwoty
po okolo 1.084 zlotych
miesiecznie. Po dokonaniu
potracenia przez syndyka
oskarzonemu pozostawala
kwota 723 zlotych w
okresie do pazdziernika
2019 T.

Oskarzony nie byt w
stanie splaca¢ naleznoSci
alimentacyjnych w
wyzszych kwotach, nie
mial mozliwoéci podjecia
pracy przy wynagrodzeniu
chocby zblizonym do
sumy alimentéw na rzecz
dzieci i bylej zony.
W toku postepowania

egzekucyjnego zostaly
zajete wszystkie
warto$ciowe skladniki

jego majatku, w tym
mieszkanie w L. wraz
Z miejscem garazowym.
Mieszkanie to wykupil
na licytacji pracodawca
oskarzonego i udostepnil
mu mieszkanie A
nim, udzielajac mu w
ten  sposéb  wsparcia
finansowego. Oskarzony w
miare swych mozliwoSci
wypelnia obowigzki




rodzicielskie wobec dzieci.
Wysoko$§é zadluzenia
oskarzonego na dzien
2 pazdziernika 2020 .
wynosila ponad 620.000
zlotych, co przy wysoko$ci
dochodéw nie pozwala na
realng splate. Oskarzony
od okolo 2015 r. pozostaje
w zwigzku partnerskim z
M. R,, partnerka cze$ciowo
utrzymuje go, gdyz z
zarobkéw po dokonaniu
potracen nie bylby w
stanie oplaci¢ kosztow
oplat  mieszkaniowych,

wyzywienia i pokryé
zwyklych wydatkow
zyciowych. Rodzice
pomagaja oskarzonemu w
utrzymaniu, kupuja mu
ubrania, oplacaja wyjazdy,
finansuja korepetycje
z jezyka niemieckiego
wnuczki A. W. (2).
Oskarzony korzysta z
wyjazdow  wakacyjnych
zar6wno w kraju jak i za
granica, koszty pokrywa
gléwnie jego partnerka.

Sytuacja  finansowa i
zyciowa bylej zony
oskarzonego oraz jego
dzieci jest trudna. Syn
oskarzonego od urodzenia
jest niepelnosprawny i
wymaga stalej opieki, w
zwigzku z czym J. W. (2)
nie moze podja¢ pracy.
Byla zona oskarzonego
i jego dzieci korzystaja
ze wsparcia Gminnego
Osrodka Pomocy
Spolecznej, rodzicow bylej
zony oskarzonego i 0s6b
obcych, ktérym znana byla
ich sytuacja zyciowa.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Oskarzony byl ojcem J. i
A. W. (2), mial wobec nich
i bylej zZony zobowigzanie

alimentacyjne, ktore
wykonywal czeSciowo,
natomiast nie  mogl

wykonywa¢ go zgodnie z
tytulem wykonawczym, z
powodu braku pracy w
okresie od kwietnia 2015
r. do maja 2016 r. i
niemozliwoSci zarobienia
pieniedzy pozwalajacych
pelna  splate
alimentacyjnych w lacznej
6.000 zlotych
miesiecznie.

na rat

kwocie

- wyjas$nienia
oskarzonego,

- czeSciowo  zeznania

oskarzycielki positkowe;j J.
W. (2),

- zeznania M. G.,

- zeznania M. W,

- zeznania J. K.,
-zeznania S. S.,

- zeznania M. R.,

- zeznania E. W.,

- zeznania W. W.,

- zeznania A. D.,

- zeznania A. K. (1),

- zeznania A. K. (2),

- odpisy postanowien,
- odpisy wyrokéw,

- pisma PUP,

- karta rozliczeniowa,
- umowy o prace,

- pismo GOPS,

- karta wynagrodzen,
- odpis postanowienia,
- zdjecia,

- pisma oskarzonego,
- pismo (...),

- pisma syndyka.

- k.
550,561-503,799v-802,

- k.
37-38,378v-379,398-401,8(

- k. 347v,855v-856,

- k. 350v,863v-864,

- k. 353v,864,

- k.168-169,862-863,
- k.79-80,856v-858,

- k. 362-364,887-888,
- k. 368-369,886v-887,
- k.61-62,809v-810,

- k. 66-67,810v-811,
-k. 11-12,13,

- k. 15-15,16,

-k. 48,874,882,

- k. 135,197-201,

- k. 84,125,

-k. 43-44,

-k. 84,

-k.107,

- k.
566-637,741-753,

542-545,

- k.659-722,
- k. 794,

- k. 173,879,881.

7V-809,




Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. AW.(1) Zarzut z aktu oskarzenia.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

Oskarzony uchylal sie od

- czeSciowo  zeznania

- k.
37-38,378v-379,398-401,8

lozenia alimentéw narzecz | oskarzycielki positkowe;j. 7v-809.

corki i syna oraz bylej

zony, nie splacal ich

w pelnych wysokoSciach,

mimo ze mial takie

mozliwosci.

2. Ocena dowodoéw.

2.1. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu
1. Wyjaénienia oskarzonego. | Sad dal wiare
wyjasnieniom

2. Wiarygodna cze$¢ zeznan oskarzonego, gdyz sa
oskarzycielki positkowe;j. logiczne,  rzeczowe i

3 Zeznania M. G., znajduja potwierdzenie w

4. wiarygodnej czeSci zeznan
Zeznania M. W., oskarzycielki  positkowej

5 (k.37-38,378v-379,398-4011809v-809),
Zeznania J. K., zeznaniach M. G.

- Zeznania S. S. (k-347v.855v-856), M. W.

. ’ (k.350v,863v-864), J. K.

Zeznania M. R.,

(k.353v,864), S. S.
(k.168-169,862-863), M.




10.

11.

12.

Zeznania E. W.
Zeznania W. W.
Zeznania A. D.
Zeznania A. K. (1)
Zeznania A. K. (2)

- odpisy postanowien
(k.11-12,13),

- odpisy wyrokow
(k.14-15,16,

- pisma PUP
(k.48,874,882),

- karta rozliczeniowa
(k.197-201),

- umowy ©0 prace
(k.90,122,125),

- pismo (...) (k-43-44),

- karta wynagrodzen
(k.84),

- odpis postanowienia
(k.107),

- zdjecia
(k.297-306,542-545,566-63

- pisma oskarzonego
(k.659-722),

- pismo Art. (...) (k.794),

- pisma syndyka
(k.173,879,881).

R. (k.79-80,856v-856), E.
W. (k.362-364,887-888) i

Ww. Ww.
(k.368-369,886v-887).
Uwzgledniajac
najwazniejsze zagadnienia
poruszane podczas
rozprawy i majace
znaczenie dla

rozstrzygniecia  sprawy
nalezy  zauwazy¢, 7e
wyjadnienia oskarzonego
zastuguja na wiare, gdyz:

- odno$nie zakonczenia
pracy w firmie
(...), w ktorej zarobki
umozliwialy w  pelni
wykonywanie obowigzku
alimentacyjnego,

wyjasnienia oskarzonego
znajduja  potwierdzenie
w zeznaniach M. G.
(k.347v,855v-856), M.
W. (k.350v,863v-864),
J. K. (k.353v,864).

Ponadto nielogicznym
byloby  przyjecie, ze
oskarzony celowo

zakonczyl prace w tej
firmie by zona i
7dAecI53Mie  otrzymywaly
alimentéw. Niewatpliwie
zarobki w kwotach po
20.000 zlotych  (por.
wyjasnienia oskarzonego
z k. 8oov) wystarczaly
na pokrycie alimentbéw,
obstuge  kredytow i
godne zycie. Zamiast
tego oskarzony wpadl
w  niedlugi czas po
zakonczeniu pracy w
spirale  dlugéw, jego
zadluzenie przekroczylo
400.000 zlotych i byl
zmuszony do ogloszenia
upadlosci  (k.107), a
po ponad dwoch

latach splat zadluzenie




wzrosto do kwoty
ponad 620.000 zlotych
(k.879). Niewatpliwie
zatem oskarzony nie
moglby w ten sposob
zakonczy¢ pracy, tym
bardziej, ze z jego
wyjasnien  wynika, ze
praca w tej firmie
satysfakcjonowala go,

- odnoénie
nieskuteczno$ci

poszukiwania pracy w
okresie od kwietnia 2015
r. (poczatek okresu ujetego
w  akcie  oskarzenia)
do maja 2016 T
wyjasnienia oskarzonego
znajduja  potwierdzenie
w zeznaniach M. G.
(k.347v,855v-856), M. W.
(k.350v,863v-864), J. K.
(k.353v,864), S. S.
(k.168-169,862-863), M.
R. (k.79-80,856v-856), E.
W. (k.362-364,887-888) i
W. W.
(k.368-369,886v-887), a
takze  pismach  PUP
(k.48,874,882) i pismach
oskarzonego (k.659-722),

- odnoénie tego,
ze faktycznie zarobki
oskarzonego w  firmie
..). (...)  wynosily
2.500 zlotych  brutto
wyjasnienia oskarzonego
znajduja  potwierdzenie
w zeznaniach S. S.
(k.168-169,862-863) i M.
R. (k.79-80,856v-856), a
takze tre$ci umoéw o prace
(k.90,122,125). Wskaza¢é
nalezy, ze S. S. prowadzi
duze  przedsiebiorstwo,
zZ pewnoscia nie
zdecydowalby sie  na
fikcyjne zanizenie




zarobkow  oskarzonego
i przekazywanie @ mu
cze$ci wynagrodzenia z
pominieciem rozliczenia z
ZUS, US i syndyka (jak
stwierdzil  pelnomocnik
oskarzycielki  positkowej
w  zawiadomieniu o
przestepstwie — k. 6).
Wskaza¢  nalezy, ze
istnienie tak powaznej
okoliczno$ci  musialoby
by¢ udowodnione, a nie
moze opierat sie jedynie
na przypuszczeniu.
Niewatpliwie natomiast
partnerka oskarzonego i
jego  rodzice zgodnie
zeznawali, Ze oskarzony
Zyje na granicy ubostwa
i gdyby nie ich
pomoc finansowa nie
moglby zaspokoi¢ swych
podstawowych  potrzeb
zyciowych,

- odno$nie tego,
ze oskarzony nie
jest w  stanie przy
zarobkach 2.500 zlotych
brutto miesiecznie splacaé
alimentow  wyja$nienia
oskarzonego znajduja
potwierdzenie w karcie
wynagrodzen (k.84), z
ktoérej wynika, ze syndyk
potraca  okolo  1.084
zlotych miesiecznie na
alimenty, a oskarzonemu

po wszystkich
potraceniach  pozostaje
kwota 723 zlote.

Niewatpliwie za ta kwote
oskarzony nie moglby
sie utrzymaé i oplacié
cho¢by bardzo skromnych
wydatkéw,

- odnoénie tego, ze
oskarzony w miare swych




mozliwos$ci regulowal
zobowigzanie

alimentacyjne nawet gdy
nie mial pracy wyjaénienia

oskarzonego znajduja
potwierdzenie w karcie
rozliczeniowej

(k.197-201). Ponadto
wszystkim inne

wiarygodne dowody nie
podwazaja jego wersji.
Nalezy zwréci¢é uwage,
ze oskarzony nie
musi udowodni¢ swej
niewinno$ci, a oskarzyciel
publicznej i ewentualnie
positkowy powinien
wykaza¢é jego wine, i to na
podstawie nie budzacych
watpliwosci dowodow.

Takich dowodéw
tymczasem w niniejszej
sprawie brakuje.

Niewatpliwie  oskarzony
lozyt alimenty czeSciowo,
wplaty wynosily od 965
zlotych do 2.169 zlotych
w okresie do 5.09.2016
r., pozniej byly w stalej
wysokos$ci 1.084 zlotych
(k.197-201), a w maju 2017
r. wplynela kwota 125.208
z} z egzekucji mieszkania
(k.5). Oskarzony podjal
zatrudnienie w  firmie
(..) z zarobkami w
kwocie 2.500 zlotych
brutto miesiecznie (por.
umowy z k. 90,122,125),
co umozliwito mu choé
czeSciowe wywigzywanie
sie zZ obowigzku
alimentacyjnego, a
wceze$niej  bezskutecznie
poszukiwal pracy przez
okres 2 lat, w tym czasie
zadluzyl sie na laczna
kwote okolo 400.000
zlotych i byl zmuszony




do ogloszenia upadloSci
(k.107).

Sad dal wiare zeznaniom
oskarzycielki positkowej
w  czeSci, w  ktorej
zeznala, ze samodzielnie
wychowywala dwojke
dzieci, ktorych ojcem byl
oskarzony, a na ktore
powinien lozy¢ alimenty
zasgdzone w kolejnych
orzeczeniach sagdowych od
2012 r. do 2015 r., W
tym réwniez na jej rzecz,
ustalonych ostatecznie na
kwote  laczng  6.000
zlotych miesiecznie oraz
w tej czeSci, w ktorej
podala, ze oskarzony
nie uczestniczyl A
finansowym zaspakajaniu
potrzeb zyciowych dzieci
poza przekazywaniem
pieniedzy na  konto
Komornika. Ta cze$é
zeznan oskarzycielki
positkowej jest bowiem
logiczna, rzeczowa oraz
znajduje potwierdzenie w
wyjasnieniach
oskarzonego oraz tresci
postanowien
zabezpieczajacych
alimenty (k.11-12,13) i
wyroku rozwodowego
(k.14-15,16).

Zeznania M. G. zashluguja
na wiare, gdyz sa
logiczne, rzeczowe oraz
znajduja potwierdzenie w
wyjaénieniach

oskarzonego, M. W.
(k.350v,863v-864), J. K.
(k.353v,864), S. S.
(k.168-169,862-863), M.
R. (k.79-80,856v-856), E.
W. (k.362-364,887-888) i
W. W.




(k.368-369,886v-887), a
takze  pismach  PUP
(k.48,874,882) 1 tresci
umow o prace
(k.90,122,125).

Sad dal wiare zeznaniom
M. Ww., gdyz sq
logiczne, rzeczowe oraz
znajduja potwierdzenie w
wyjadnieniach

oskarzonego, M. G., J.
K. (k.353v,864), S. S.
(k.168-169,862-863), M.
R. (k.79-80,856v-856), E.
W. (k.362-364,887-888) i
W. W.
(k.368-369,886v-887), a
takze  pismach  PUP
(k.48,874,882) 1 treéci
umow o prace
(k.90,122,125).

Na wiare zashuguja
zeznania J. K., gdyz sa
logiczne, rzeczowe oraz
znajduja potwierdzenie w
wyja$nieniach

oskarzonego, M. G., M. W.
(k.350v,863v-864), S. S.
(k.168-169,862-863), M.
R. (k.79-80,856v-856), E.
W. (k.362-364,887-888) i
W. W.
(k.368-369,886v-887), a
takze  pismach  PUP
(k.48,874,882) 1 tresci
umow o prace
(k.90,122,125).

Sad uznal za wiarygodne
zeznania S. S., gdyz sa
logiczne, rzeczowe oraz
znajduja potwierdzenie w
wyjaénieniach

oskarzonego, M. G., M.
W. (k.350v,863v-864), J.
K. (k.353v,864), M. R.
(k.79-80,856v-856), E. W.
(k.362-364,887-888) i W.




W. (k.368-369,886v-887),
a takze pismach
PUP (k.48,874,882) i
treSci uméw o prace
(k.90,122,125). Jak
wskazano wyzej S. S.
jest  zbyt  powaznym
przedsiebiorca by wiklaé
sie w fikcyjne zatrudnienie
oskarzonego za mniejsza
niz faktycznie pensja.
Przedsiebiorstwo $wiadka
jest kontrowane przez
rozne podmioty, m.in.
ZUS i US, a ukrywanie
czesci dochodbéw i
zanizanie oficjalnego
wynagrodzenia trudno
ukryé, zwlaszcza A
dluzszym okresie czasu.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania M. R., gdyz sa
logiczne, rzeczowe oraz
znajduja potwierdzenie w
wyja$nieniach

oskarzonego, M. G., M.
W, J. K, S. S, E. W.
(k.362-364,887-888) i W.
W. (k.368-369,886v-887),
a takze pismach PUP
(k.48,874,882), tresci

umow o prace
(k.90,122,125). Ponadto
zeznania partnerki
oskarzonego znajduja

potwierdzenie w karcie
rozliczeniowej (k.197-201)
odnos$nie  dokonywania
wplat na konto Komornika
i treSci karty wynagrodzen
(k.84) odnos$nie wielkoéci
uzyskiwanego przez
oskarzonego dochodu.
Swiadek jest partnerka
oskarzonego, miala zatem
interes osobisty, by pomoc
uniknaé oskarzonemu
odpowiedzialno$ci karnej,
ale nawet uwzgledniajgc




ta okoliczno$é nie mozna
odmoéwié  wiarygodnoSci

jej  zeznaniom, gdyz
odnoénie dochodbéw
oskarzonego znajduja

potwierdzenie w karcie
wynagrodzen (k.84), a

odnoénie zadluzenia
oskarzonego A
postanowieniu 0
ogloszeniu upadlosci

(k.107) i piSmie syndyka
(k.879).

Sad dal wiare zeznaniom
E. W., gdyz sa
logiczne, rzeczowe oraz
znajduja potwierdzenie w
wyjasnieniach

oskarzonego, M.G., M. W.,
J.K,S. S, M. R iW.
W. (k.368-369,886v-887),
a takze pismach PUP
(k.48,874,882), tresci

umoéw 0 prace
(k.90,122,125) i Kkarcie
wynagrodzenia (k.84).

Na  wiare  zasluguja
zeznania W. W., gdyz sa
logiczne, rzeczowe oraz
znajduja potwierdzenie w
wyjasnieniach

oskarzonego, M. G., M.
W, J. K, S. S, M. R.
i E. W,, a takze pismach
PUP (k.48,874,882), treéci
umow o prace
(k.90,122,125).

Sad uznal za wiarygodne
zeznania A. D., gdyz sa
logiczne, rzeczowe oraz
znajdujg potwierdzenie w
wiarygodnej czedci zeznan
oskarzycielki positkowej i
wyjasnieniach

oskarzonego. Nalezy
zwrbcié uwage, ze A.
D. byla przyjaciotka




oskarzycielki positkowej,
wspierala ja w
niewatpliwie trudnej
sytuacji zyciowej, mogla
nie  interesowaé  sie
przyczynami dla ktérych
oskarzony nie  placil
alimentow w  peklych
wysoko$ciach. Zeznania
analizowanego  $wiadka

potwierdzaja trudna
sytuacje Zyciowa
pokrzywdzonych i

korzystanie przez nich
ze wsparcia innych oso6b.
Nadmieni¢ nalezy, ze
nie mozna  wyciagac
daleko idacych wnioskow
z tego, ze oskarzony
jeden raz zaplacit za
napoje w restauracji.
Oskarzony moze by¢
upadlym finansowo, ale
jednoczeénie przestrzegac
norm dobrego
wychowania i zaplaci¢
niewielkie pienigdze za
napoje, tym bardziej
ze byloby co najmniej
niezrecznie gdyby
rachunkiem obciazyl obca
kobiete.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania A. K. (1), gdyz
sa logiczne, rzeczowe oraz
znajduja potwierdzenie w
wiarygodnej czedci zeznan
oskarzycielki positkowej i

wyjasnieniach

oskarzonego. Nalezy
zwrocic uwage, ze
ww. Swiadek byla

przyjacidtka oskarzycielki
positkowej, wspierala ja
w niewatpliwie trudnej
sytuacji zyciowej, a nie
miatlo dla niej znaczenia
dlaczego oskarzony nie
placit alimentobw  w




pelnych  wysokoéciach.
Zeznania analizowanego
$wiadka potwierdzaja
trudna sytuacje zyciowa
pokrzywdzonych i
korzystanie przez nich
ze  wsparcia  innych
0s6b. Nadmieni¢ nalezy,
ze  wnioski  $wiadka
o tym, ze oskarzony
ma  stylowe  ubiory,
uczeszcza do restauracji
i galerii handlowych,
wyjezdza w gory sa
przesadne. Niewatpliwie
oskarzony utrzymywal sie
przez wiekszo$¢ okresu
wskazanego w  akcie
oskarzenia z  pensji,
po potraceniu alimentéw
i innych  naleznoSci
pozostawalo mu 723 zlote
miesiecznie (k.84). Za
kwote ta mozna kupi¢ w
miare dobry garnitur, ale
nie zostanie juz pieniedzy
na rachunki, wyzywienie
i inne niezbedne wydatki
przez okres miesigca.
Jedli oskarzony chodzil
ubrany ,dobrze” i sprawial
wrazenie osoby ,,zadbanej”
to niewatpliwie wynikato
to ze wsparcia partnerki i
rodzicéw, gdyz nie moglby
samodzielnie kupowacé
kosztownych ubran, nie
byloby go rowniez sta¢ na
chocby okazjonalne wizyty
w restauracjach.

Na  wiare  zasluguja
zeznania A. K. (2), gdyz
sq logiczne, rzeczowe oraz
znajduja potwierdzenie w
wiarygodnej czedci zeznan
oskarzycielki positkowej i
wyjas$nieniach

oskarzonego. Nalezy
zwroécié uwage, ze




A. K. (2) byta
przyjacidtka oskarzycielki
positkowej, wspierala
ja \ niewatpliwie
trudnej sytuacji zyciowej,
mogla nie interesowaé
sie  przyczynami dla
ktéorych oskarzony nie
placit alimentobw  w
pelnych  wysokoéciach.
Zeznania analizowanego
swiadka potwierdzaja
natomiast trudng sytuacje
zyciowg pokrzywdzonych
i korzystanie przez nich
ze wsparcia innych osob.
Nadmieni¢ nalezy, ze nie
mozna wyciaga¢ daleko
idacych wnioskéw z tego,
ze oskarzony dwukrotnie
kupowal produkty
zywnoSciowe Jlepszej”
jakoéci. Gusta kulinarne
sq indywidulang sprawa,
by¢ moze oskarzony ma
okreslone
przyzwyczajenia, ponadto
rbznica ceny miedzy
slepszymi®  produktami
zywno$ciowymi, a
LZwyklymi”  nie  jest
duza. Oskarzony raczej
nie dokonywal zakupow
drozszych rzeczy za swoje
pieniadze, bo za 723
zlote, ktore mial do
dyspozycji na miesiac nie
mozna zbyt wiele kupié,
a nalezy jeszcze pamietac,
ze oskarzony powinien
chocby czesSciowo
partycypowac¢ w kosztach
utrzymania mieszkania.

Wskazane obok
dokumenty zostaly
sporzadzone przez

upowaznione do tego
osoby, ich autentyczno$c
nie budzi watpliwoéci, stad




tez staly sie podstawa

ustalen faktycznych.
2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
1. Niewiarygodna cze$¢ | Sad nie dal  wiary
zeznan oskarzycielki | zeznaniom J. W. (2)
positkowej w  czedci, w  ktorej

stwierdzila, ze oskarzony
celowo uchylal sie od
lozenia  alimentow w
gdyz
ta cze$C jej zeznan jest
sprzeczna z wyja$nieniami

pelnych  kwotach,

oskarzonego, zeznaniami
M. G. (k.347v,855v-856),
M. W. (k.350v,863v-864),
J. K. (k.353v,864), S. S.
(k.168-169,862-863), M.
R. (k.79-80,856v-856), E.
W. (k.362-364,887-888) i
W. W.
(k.368-369,886v-887).
Niewatpliwie zakonczenie
pracy w (...)
oskarzonego nie
byt
przez niego i podjete w
sie od
wykonywania obowigzku
alimentacyjnego.
Potwierdzaja to oprocz
oskarzonego zeznania M.
G. (k.347v,855v-856), M.
W. (k.350v,863v-864), J.
K. (k.353v,864). Wskazaé
nalezy, ze nielogicznym
byloby  przyjecie, ze

firmie
przez
moglo zamierzone

celu uchylania




oskarzony celowo
zakonczyl prace w tej
firmie by zona i dzieci nie
otrzymywaly alimentéw, a
zaden wiarygodny dowod
nie potwierdza takich
przypuszczen bylej zony

oskarzonego.

Oskarzycielka positkowa
moze podnosié, ze
oskarzony zarabia

nieproporcjonalnie malo
do jego  kwalifikacji
zawodowych, ale nie
uwzglednia tego, ze nie
wykonuje pracy zwigzanej
z tym do$wiadczeniem, a
S. S. nie placi mu tyle, zeby
mogt splacaé alimenty,
a kwote wynikajaca z
rynkowej wartoSci, co
wynika z jego zeznan
(k.168-169,862-863) i
treéci umoéw o prace
(k.90,122,125). Nie
zashuguja na wiare
stwierdzenia oskarzycielki
positkowej, ze oskarzony
powinien podja¢ prace,
w ktorej zarobilby
na alimenty i wlasne
potrzeby, a nie chce podjac
takiego zatrudnienia ze
zlodliwoéci wobec niej.
Takie przekonanie nie
jest oparte na zadnym
dowodzie i pomija to, ze
oskarzony przez wiekszo$é
aktywnos$ci ~ zawodowej
pracowal w  (...) (por.
kwestionariusz osobowy
z k. 87), podjecie
pracy na poré6wnywalnym
stanowisku dyrektorskim
wigzato sie ze
znalezieniem

odpowiedniego

pracodawcy, a takich
bylo bardzo trudno (por.
wyjasnienia oskarzonego




z k 801, pisma
oskarzonego z k. 659-722),
oskarzony poszukiwal
pracy indywidualnie i
poprzez PUP, nie
mial zZadnej propozycji
pracy przez prawie 2
lata poszukiwania pracy
(k.874). Nie jest prawda,
ze sytuacja finansowa
oskarzonego jest ,dobra”,
gdyz zostala ogloszona
jego upadlosci (k.107),
a zadluzenie wcigz
wzrasta 1 przekroczylo
w pazdzierniku 2020 .
kwote 620.000 zlotych
(k.879).

Wskaza¢  nalezy, ze
oskarzycielka  positkowa
pozostaje w  konflikcie
z oskarzonym i jest
zainteresowana  przede
wszystkim tym, by
oskarzony podjal splate
alimentbw w  kwotach
odpowiadajacych tym
zasgdzonym. Niewatpliwie
samotne wychowywanie
dwojki dorastajacych

dzieci, w tym
niepelnosprawnego i
ubezwlasnowolnionego
syna (k.10,18) jest
niezwykle trudne
emocjonalnie,

organizacyjnie i pocigga za
soba znaczny wysilek. W
tej sytuacji zrozumialym
jest rozzalenie wobec
oskarzonego, ze nie splaca
alimentow w  pehlych
wysoko$ciach, zrzucajac
ciezar zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
dzieci i opieki nad synem
W  znacznym  stopniu
na byla zone. Nalezy
jednak  zauwazyé, ze




oskarzycielki  posiltkowa
ma bezposérednich
wiadomoSci o warunkach

nie

zyciowych  oskarzonego.
Natomiast z karty
rozliczeniowej wynika, ze
oskarzony  podejmowal
staly wysilek by splacaé
alimenty w  kwotach
adekwatnych do jego
dochodéw  (k.297-301),
a od podjecia pracy
syndyk potraca kwote
mozliwg do zajecia
Swiadczen
alimentacyjnych  (k.84).
Wskaza¢ réwniez nalezy,

na  poczet

ze oskarzony nie moze by¢
pozbawiony  mozliwosci
odpoczynku i spedzania
czasu np. na wyjazdy
w gbéry z partnerka
czy coérka. Nadmienié
nalezy, ze koszty wyjazdow
pokrywa w znacznej czeSci
partnerka oskarzonego i
jego rodzice.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Uniewinnienie I A W. (1)
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia
Oskarzonemu

przedstawiono zarzut, ze
w okresie od kwietnia
2015 r. do dnia 9 maja
2019 r. uchylal sie od
wykonywania obowigzku




alimentacyjnego ~ wobec
syna J. W. (1), corki
A. W. (2) i bylej zony
J. W. (2), okreSlonego
postanowieniami i
wyrokami Sadu
Okregowego Warszawa —
Praga i Apelacyjnego w
W., ostateczny wyrok z
dnia 6 pazdziernika 2015
r., sygn. akt VI ACa
447/11. Oskarzony zostal
zobowiazany do lozenia
alimentdéw, ktorych laczna
wysoko$¢ wynosita kolejno
7.500 z, 5.550 zi,
5.500 zt i 6.000
b2 (k.11-12,13,14-15,16).
Niewatpliwie lgczna kwota
zaleglo$ci juz w dniu
21.09.2016 r. przekroczyla
trzykrotno$¢ miesiecznego
Swiadczenia, gdyz
wynosila ponad 83.000 z}
(k.110).

Uwzgledniajac zarzut aktu
oskarzenia, nalezy zwrdbcic¢
uwage, ze w dniu 31 maja
2017 r. ulegla istotnej
zmianie tre$¢ przepisu art.
209 k.k. Ustawa z dnia 23
marca 2017 r. (Dz. U. poz.
773) wprowadzila bowiem
odpowiedzialno§¢ w art.
209 § 1k.k. za uchylanie sie
od lozenia alimentéw na
rzecz osoby uprawnionej,
oile wynika to z orzeczenia
sadowego, a suma
zaleglo$ci alimentacyjnych
przekroczyla  3-krotnosé
miesiecznych $wiadczen.
Natomiast SUrowsza
odpowiedzialnosé

wprowadzil przepis art.
209 § 1a k.k.,
zgodnie z ktéorym podlega
odpowiedzialnoéci ten kto
uchylal sie od lozenia




alimentbw i  ponadto
narazil osobe uprawniona
na niemozno$¢
zaspokojenia

podstawowych  potrzeb
zyciowych.  Poprzednio
obowigzujaca tre§¢ art.
209 § 1 k.k. przewidywala
kare grzywny,
ograniczenia wolnosci lub
pozbawienia wolno$ci do
lat 2, jedli sprawca
uporczywie uchylal sie od
wykonywania obowigzku
utrzymania osoby
uprawnionej, przez co
narazil ja na niemoznos$é
zaspokojenia

podstawowych  potrzeb
zyciowych. Ze wzgledu
na uregulowanie art. 4
§ 1 k.k. konieczne jest
ustalenie stanu prawnego
korzystniejszego dla
oskarzonego.  Odnoénie
art. 209 § 1 kk. przed
zmiang ustawy i art. 209
§ 1a kk. po zmianie
ustawy zagrozenie karg
i podstawowe znamiona
czynu zabronionego nie
réznia sie miedzy
soba. Przepisy te
rébznig sie znamionami
odnoénie ,,uporczywosci",
ktéra wystepowala w
poprzedniej ustawie, a nie
obowigzuje od 31 maja
2017 r. oraz tym, ze
obowiagzek alimentacyjny
powinien  wynika¢ z

ustawy, czego nie
przewidywala poprzednia
ustawa. Por6éwnanie

stanow  prawnych i
ustalonego stanu
faktycznego wskazuje na
to, ze niezaleznie
od przyjecia stanu
prawnego do stwierdzenia,




ze oskarzony popekil
zarzucane mu
przestepstwo koniecznym
byloby udowodnienie, ze
uchylal sie od lozenia
alimentow i spowodowalo
to skutek w postaci
narazenia uprawnionych
na niemozno$¢
zaspokojenia

podstawowych  potrzeb
zyciowych.

Dla przyjecia, ze
zachowanie sprawy
realizuje znamiona czynu
zabronionego
stypizowanego w art.
200 § 1 i 1a kk
konieczne jest, ze sprawca
uchylal sie od lozenia
alimentéw na rzecz osoby
uprawnionej i narazil
osobe uprawniona na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych.

Nalezy zwr6cié uwage,
ze odpowiedzialno$¢ karna
okre$lona w art. 209 §
1 kk. dotyczy sprawcy,
ktéory uchyla sie od
lozenia alimentéw na rzecz
osoby uprawnionej, o ile
wynika to z orzeczenia
sadowego, a suma
zaleglo$ci alimentacyjnych
przekroczyla  3-krotnosé
miesiecznych $wiadczen.
Natomiast SUrowsza
odpowiedzialnosé

wprowadzil przepis art.
209 8§ 1a k.k.,
zgodnie z ktérym podlega
odpowiedzialnoSci ten kto
uchylal sie od lozenia
alimentow i  ponadto
narazil osobe uprawniong
na niemozno$¢




zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych. Uchylanie
sie  od wykonywania
alimentacyjnego obejmuje
sytuacje, gdy sprawca
mimo obiektywnej
mozliwos$ci wykonania
obowigzku nie realizuje
go, okazujac lekcewazenie
tego  obowigzku. W
niniejszej sprawie zarzuty
oskarzenia wynikaja z
kumulacji dzialan
oskarzyciela publicznego,
ktéry  ograniczyl  sie
w fazie postepowania
sagdowego do wniesienia
aktu oskarzenia i dzialan
oskarzycielki positkowej,
wspieranej przez
pelnomocnika.  Zarzuty
oskarzycielki  positkowej
przedstawiane  podczas
rozprawy koncentruja
sie na kwestiach
usystematyzowanych w
zawiadomieniu o
przestepstwie (k.1-8).
Odnoszac sie do
tych zarzutéw, stwierdzic
nalezy, ze:

- odno$nie wykonywania
Swiadczen
alimentacyjnych
czeSciowo wskaza¢ nalezy,
ze dokonywane wplaty
byly stale (k.9-10,197-201)
i pokrywaly do 1/3 sumy
nalezno$ci miesiecznych.
Sprzedaz mieszkania w
maju 2017 r. i uzyskanie
kwoty ponad 125.000 z}
pozwolila na tamten czas
pokry¢ dtug alimentacyjny
(k.5),

- odnoénie mozliwoSci
zarobkowych oskarzonego




uzna¢ nalezy, ze nie
pozwalaly mu podjac
zatrudnienia na poziomie
chotby zblizonym do
zarobkéw  uzyskiwanych
w  (...). Oskarzony nie
zakonczyl zatrudnienia w
tej firmie dobrowolnie, co
potwierdzili w zeznaniach
M. G. (k.347v,855v-856),
M. W. (k.350v,863v-864)
i J. K (k353v,864).
Nielogicznym i
niezrozumialym  byloby
przyjecie, ze oskarzony
celowo zakonczyl prace
w tej firmie by Zona
i dzieci nie otrzymywaly
alimentéw. Niewatpliwie
zarobki w kwotach
po 20.000 zlotych
wystarczaly na pokrycie
alimentow, obsluge
kredytow i godne zycie.
Zamiast tego oskarzony
wpadl w niedlugi czas
po zakonczeniu pracy
w spirale dlugéw, jego
zadluzenie przekroczylo
400.000 zlotych i byl
zmuszony do ogloszenia
upadlosci (k.107), a po
ponad dwoch latach splat
zadluzenie wzroslo do
kwoty ponad 620.000
zlotych (k.879),

- odnoénie tego, ze
oskarzony zarabia wyzsza
niz deklarowang kwote
2.500 zlotych  brutto,
uzna¢ nalezy, ze jest
to tylko przypuszczenie
oskarzycielki positkowej
nie  poparte  zadnym
wiarygodnym dowodem.
S. S. prowadzi duze
przedsiebiorstwo, polega
kontroli r6znych instytucji
i w tej sytuacji byloby




nieprawdopodobnym, by
mial ryzykowaé fikcyjne
zmniejszenie
wynagrodzenia
oskarzonego, by ten
mial mniejsze potrgcenia
alimentacyjne. Nadmienié
nalezy, ze w sytuacji
gdy na konto oskarzonego
wplywa kwota mniejsza
niz alimenty zaleglo$¢ z
tego tytulu wcigz wzrasta
(por. pismo syndyka z
k.879),

- odnoénie zatajania
wspolpracy ze spotka
(...), wskaza¢ nalezy, ze
oskarzony jedynie za
zgoda M. W. zawarl
informacje o wspoélpracy
z ta firmg w CV,
co nie wigzalo sie
z faktycznym przyjeciem
zlecenia i uzyskiwania
dochodéw (k.863v-864),

- odnoénie tego, ze
oskarzony kupuje dla
siebie markowa i
specjalistyczna odziez,
chadza do  kin i
restauracji, korzysta =z
wyjazddéw  krajowych i
zagranicznych, uznaé
nalezy, ze w okresie
od zajecia wynagrodzenia
oskarzony mial do
dyspozycji kwote 723
zlote miesiecznie (k.84),
nie mial zatem &$rodkéow
pienieznych na zakup
drogich rzeczy, a jesli
je posiadal to wynikalo
to ze wsparcia partnerki
i rodzicow. Ponadto
oskarzony dla regeneracji
sit i zdrowia musi
korzysta¢ z odpoczynku
i wyjazdéw,  zwrocié




uwage, ze koszty
tych wyjazdow pokrywata
glownie partnerka
oskarzonego i jego rodzice,

- odnoénie zarzutu, ze
oskarzony nie poszukuje
aktywnie zatrudnienia, w
tym nie podjal takiego
zatrudnienia za granica,
uznac nalezy, ze oskarzony
poszukiwal aktywnie pracy
przez 2 lata (k.659-722),
w tym czasie jego
zadluzenie stale wzrastalo.
Gdyby oskarzony mial
mozliwo$¢ podjecia pracy
z uposazeniem w kwocie
co najmniej 6.000
zlotych to nie wahalby
sig, by je podjac,
a nalezy uwzglednié,
ze mimo dokonywanych
wplat jego zadluzenie
narasta, gdyz miesiecznie
powinien splaca¢ 6.000 z}
alimentbéw, a splaca 1.084
z} (por. pismo syndyka
z k. 879). Oskarzony w
czasie rozwigzania umowy
o prace w firmie (...) mial
48 lat, jego do$wiadczenie
zawodowe ograniczalo sie
do spraw personalnych,
podjecie poréwnywalnej
pracy bylo ograniczone,
gdyz oskarzony musialby
dowiedzieé¢ sie 0
pracy na  podobnym
stanowisku. Nie mozna
od oskarzonego wymagac
by w celu poszukiwania
zatrudnienia wyjechal
za granice, oskarzony
zapewne moglby uzyskaé
jedynie prace fizyczna,
po odliczeniu kosztow
utrzymania zarabialby
niewiele wiecej niz w
firmie (...), a nie moglby




wowcezas odwiedza¢ syna
i corki. Mimo wyzszego

wyksztalcenia
prawniczego i
ekonomicznego (k.87)
oskarzony nie miat
do$wiadczenia
zawodowego
pozwalajacego na podjecie
pracy w zawodzie
pozwalajacym na
zatrudnienie z
uposazeniem

przekraczajagcym  sume
alimentow.

Niewatpliwie  oskarzony
lozyt alimenty czeSciowo,
wplaty wynosily od 965
zlotych do 2.169 zlotych
w okresie do 5.09.2016
r., pozniej byly w stalej
wysoko$ci 1.084 zlotych, a
w maju 2017 r. wplyneta
kwota 125.208 zlotych
z egzekucji mieszkania
(zawiadomienie o}
przestepstwie k.5).
Oskarzony w dniu 16
maja 2016 r. podjal
zatrudnienie w  firmie
(..) z zarobkami w
kwocie 2.500 zlotych
miesiecznie (por. umowy
z k. 90,122,125), co
umozliwilo mu  choé
czeSciowe wywigzywanie
sie zZ obowigzku
alimentacyjnego, a
wcezesniej  bezskutecznie
poszukiwal pracy przez
okres 2 lat, w tym czasie
zadluzyl sie na laczna
kwote okolo 400.000
zlotych i byl zmuszony
do ogloszenia upadlosci
(k.107). Od  podjecia
zatrudnienia w  firmie
(..). (.) (k9o,122,125)
Komornik, a pozniej




syndyk potracal na poczet
alimentow 1.084 z}
miesiecznie (k.197-201), w
tym czasie oskarzonemu
pozostawala do dyspozycji
kwota 723 71 (k.84).

W  niniejszej  sprawie
nie mozna uznaé, ze
oskarzony uchylal sie
od lozenia alimentow,
w rozumieniu art. 209
8§ 1 i 1a k.k.,
gdyz nie mial realnych
mozliwo$ci wykonywania
pracy zarobkowej
pozwalajacej na splate
rat alimentacyjnych w
pelnych wysoko$ciach.
Zaznaczy¢ nalezy, ze
oskarzony  nie  mial
skladnikow majatkowych,
ktére Komornik mogh
zajac i zaspokoié naleznosé
alimentacyjna (por. pismo
syndyka =z k. 881).
Nadmieni¢ nalezy, ze
oskarzony musial wyzywic
sie, zapewni¢ oplaty
mieszkaniowe, zakup
niezbednego ubrania i
inne niezbedne wydatki, a
w pokryciu tych kosztow
pomagali mu partnerka
i rodzice. Oskarzony nie
mial zatem mozliwoSci
lozenia alimentow w
kwotach wynikajgcych
z orzeczenia sadowego.
Podsumowujac, uznaé
nalezy, ze zgromadzony
material dowodowy nie
potwierdza, ze oskarzony

dzialajac w celu
uchylania sie od
wykonywania obowigzku
alimentacyjnego nie
wykonywat tego

obowigzku. Zgodnie zatem
z treScia art. 414 §




1 kpk w zw. z art
17 § 1 pkt 1 kpk
nalezy uniewinni¢ go od
popelnienia zarzucanego
jej czynu, uznajac ze nie
popehil on przestepstwa
zarzucanego mu w akcie
oskarzenia.

7. Koszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

I1.

Uwzgledniajac, ze
oskarzony zostat
uniewinniony koszty
procesu ponosi Skarb
Panstwa.

4. 1Podpis




