U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 937/20

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu

1. W dniu 25 kwietnia
2019 roku o godz. 11.20
w L. woj. (..) na ulicy
(...) Kkierujac po drodze
publicznej samochodem
marki M. o nr rej. (...) nie
zastosowal sie do zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
orzeczonego dnia
03.06.2016 roku przez Sad
Rejonowy w Legionowie 11
Wydzial Karny sygn. akt 1T




K 237/16 tj. o czyn z art.
244 k.k.

2. W dniu 9 czerwca
2019 roku o godz. 13.30
w L. woj. (...) na ulicy
(...) kierujac po drodze
publicznej samochodem
marki M. o nr rej. (...) nie
zastosowal sie do zakazu

prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
orzeczonego dnia

03.06.2016 roku przez Sad
Rejonowy w Legionowie 11
Wydzial Karny sygn. akt II
K 237/16 tj. o czyn z art.
244 k.k.

3. W dniu 24 maja
2019 roku o godz. 13;30

w L. woj. (...) na ulicy
(...) Kkierujac po drodze
publicznej samochodem

marki M. o nr rej. (...) nie
zastosowal sie do zakazu
wszelkich
pojazdéw mechanicznych

prowadzenia

orzeczonego dnia
03.06.2016 roku przez Sad
Rejonowy w Legionowie 11
Wydzial Karny sygn. akt II
K 237/16 tj. o czyn z art.
244 k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty

Oskarzony A. R. w dniu 25
kwietnia 2019 roku o godz.
11.20 w L. woj. (...) na ulicy
(...) Kkierujac po drodze
samochodem
marki M. o nr rej. (...) nie
zastosowal sie do zakazu
wszelkich
pojazdéw mechanicznych

publicznej

prowadzenia

orzeczonego dnia

-Wyjasnienia oskarzonego
A. R., w ktorych przyznal
sie on do popekhienia
zarzucanych mu czynéw k.
104, 139;

-protok6l badania stanu
trzezwoSci oskarzonego A.
k.4 i Alkometrem k. 5




03.06.2016 roku przez Sad
Rejonowy w Legionowie 11
Wydzial Karny sygn. akt 11
K 237/16 tj. o czyn z art.
244 k.k.

A. R. dniu 9 czerwca
2019 roku o godz. 13.30
w L. woj. (...) na ulicy
(...) kierujac po drodze
publicznej samochodem
marki M. o nr rej. (...) nie
zastosowal sie do zakazu

prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
orzeczonego dnia

03.06.2016 roku przez Sad
Rejonowy w Legionowie 11
Wydzial Karny sygn. akt 11
K 237/16 tj. o czyn z art.
244 k.k.

A. R. w dniu 24 maja
2019 roku o godz. 13;30

w L. woj. (...) na ulicy
(...) Kkierujac po drodze
publicznej samochodem

marki M. o nr rej. (...) nie
zastosowal sie do zakazu
wszelkich
pojazdéw mechanicznych

prowadzenia

orzeczonego dnia
03.06.2016 roku przez Sad
Rejonowy w Legionowie 11
Wydzial Karny sygn. akt II
K 237/16 tj. o czyn z art.
244 k.k.

-odpis wyroku
nakazowego SR w
Legionowie zZ dnia

03.06.2016 roku, ktoéry
uprawomocnil sie w dniu
16.06.2016 roku k.16-17;

-KRK k. 14;

- informacje ze zbioru
PESEL k.52-54;

-notatki urzedowe k.21,
40-41;

Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

1.0Cena DOWOdéw

1.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

Oskarzony A. R. w dniu 25
kwietnia 2019 roku o godz.
11.20 w L. woj. (...) naulicy
(...) kierujac po drodze
publicznej samochodem
marki M. o nr rej. (...) nie
zastosowal sie do zakazu
prowadzenia
pojazdéw mechanicznych

wszelkich

orzeczonego dnia
03.06.2016 roku przez Sad
Rejonowy w Legionowie 11
Wydzial Karny sygn. akt 11
K 237/16 tj. o czyn z art.
244 k.k.

A. R. dniu 09.06.2019
roku o godz. 13.30 w
L. woj. (.. na ulicy
(...) kierujac po drodze
publicznej
marki M. o nr rej. (...) nie
zastosowal sie do zakazu

samochodem

prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
0rzeczonego dnia

03.06.2016 roku przez Sad
Rejonowy w Legionowie 11
Wydzial Karny sygn. akt IT
K 237/16 tj. o czyn z art.
244 k.k.

A. R. w dniu 24 maja
2019 roku o godz. 13;30

-Wyjaénienia oskarzonego
A. R., w ktoérych przyznal
siec on do popekienia
zarzucanych mu czynéw k.
104, 139;

-protokél badania stanu
trzezwosei  A. kg i

Alkometrem k. 5

wyroku
nakazowego zZ dnia
03.06.2016 roku, ktoéry
uprawomocnil sie w dniu
16.06.2016 roku k.16-17;

-odpis

-KRK k. 14;

- informacje ze zbioru
PESEL k.52-54;

-notatki urzedowe k.21,
40-41;

postaci
wyjasnien oskarzonego A.
R., w ktéorych w calosci
sie do
stawianych mu zarzutéw
jest  wiarygodny
wzajemnie  spojny  z
dokumentami w postaci
protokoléw badania stanu
trzezwoSci  A. kg i
Alkometrem k. 5, odpisu
wyroku nakazowego z dnia
03.06.2016 k.16-17, KRK
k. , notatek urzedowych k.
21, 40-41.

Dowdd w

przyznal on

oraz

Zgodnie z prawomocnym
wyrokiem zZ dnia
03.06.2016 sygn. akt II K
237/16 Sadu Rejonowego
w Legionowie II Wydzial
Karny  oskarzony  A.
R. zostal
przestepstwo y/
178a81 kk. na kare
grzywny oraz  $rodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia
pojazdéw mechanicznych
lat,

skazany za
art.

wszelkich

okres 3
ktory obowiazywal do
dnia 16.06.2019 roku.
Oskarzony podczas jazdy

na




w L. woj. (...) na ulicy
(...) kierujac po drodze
publicznej samochodem
marki M. o nr rej. (...) nie
zastosowal sie do zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
orzeczonego dnia
03.06.2016 roku przez Sad
Rejonowy w Legionowie 11
Wydzial Karny sygn. akt II
K 237/16 tj. o czyn z art.
244 k.k.

samochodem M. o nr rej.
(...) w dniach 25.04.2019
roku, 24.05.2019 roku
oraz 09.06.2019 roku
nie zastosowatl sie
do orzeczonego wobec
niego przez Sad $rodka
karnego w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych.

Dokumenty zgromadzone
A aktach sprawy
zostaly sporzadzone przez
powolane do tego
organy, nie zachodza
watpliwoséci odnoénie ich
autentyczno$ci, stad staly
sie  podstawa ustalen
faktycznych.

Ustalony stan faktyczny
tworzy spo6jna, logicznie
uzasadniong calosé.
Poszczegbdlne wiarygodne
dowody wzajemnie sie
uzupekniaja i
potwierdzajg. Na postawie
tego stanu faktycznego
wina i okoliczno$ci
popehienia przypisanych
oskarzonemu czynéw nie
moga budzié watpliwosci.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu




1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

1.3. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

1,3,5 art. 244k.k.

A R

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzony stangl pod

zarzutem popelnienia 3
wystepkow z art. 244Kkk.

Analiza  zebranego w
sprawie materiatu
dowodowego pozwala
stwierdzi¢, ze A.
R. wyczerpal znamiona
przypisanych mu
przestepstw.  Oskarzony

kierujac samochodem w
dniach 25.04.2019 roku
i 09.06.2019 roku
i 24.05.2019 roku
naruszyl orzeczony wobec
niego 3 letni zakaz
prowadzenia
pojazdéw mechanicznych
orzeczony prawomocnym
wyrokiem Sadu
Rejonowego w Legionowie
II Wydzial Karny z dnia
03.06.2016 sygn. Akt IT K
237/16, ktory obowiazywal
do dnia 16.06.2019 roku.

wszelkich

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z




poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
A.R 1. Kary po 4 miesigce | Okoliczno$ci obcigzajgce
pozbawienia wolnoSci za | wziete pod uwage przez
3 kazdy z wystepkow z art. | Sad przy wymiarze kary
244k k. ;
5 - wezedniejsza 5-karalno$é
. Sad za kazdy z czynow | oskarzonego w  tym
wymierzyl oskarzonemu | za przestepstwa z art.
4. §rodek karny w wymiarze | 178a81k.k. z art. 244kk,
1roku zakazu prowadzenia | jego niepoprawnos$¢ i brak
6. wszelkich pojazdow | oddzialywania dotychczas
; mechanicznych. wymierzonych wobec

Sad na podstawie art. 8581
i 2 kk. wzw. z art. 8681
k.k. orzekl kare laczna
8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

niego kar w tym Kkar
pozbawienia wolnosci z
warunkowym

zawieszeniem wykonania.

- duzy stopien spolecznej

szkodliwosci
popehionych przez
oskarzonego czynow

przejawiajacy  sie  w
charakterze naruszonego

przez niego dobra
jakim jest wymiar
sprawiedliwosci ,
nagminno$¢ tego typu

przestepstwizaplanowany
sposéb  dzialania. Sad

uznal, ze jego
dotychczasowa
niepoprawno$é i
nieskutecznosé
wymierzonych wobec

niego kar wolno$ciowych
obliguje do wymierzenia

wobec niego
bezwzglednych kar
pozbawienia wolnoéci,
ktore Sad  wymierzyt
wobec niego w dolnej
granicy ustawowego

zagrozenia.




Sad na podstawie art. 8581
i2 kk. wzw. z art. 8681
k.k. wymierzone wobec
A. R. kary pozbawienia
wolnoéci polaczyt i orzekt
kare laczna 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie do przypisanego czynu
A.R 8. Sad na podstawie art. | Obligatoryjne.
9081 i 2 k.k. polaczyl
Obowigzkowe.

wymierzone $rodki karne i
orzekl lacznie 3 lata zakazu
prowadzenia
pojazdéw mechanicznych;

wszelkich

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$c¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
czedciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

innych
uzasadnienia, w

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci




10.

Sytuacja majatkowa
oskarzonego  uzasadnia
zwolnienie go z obowiazku
zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow
sadowych. Rozstrzygniecie
znajduje swoja podstawag
w dyspozycji art.
62481k.p.k.

Sad na podstawie art.
61881 p.11 kpk w zw.
z art. 2981 ustawy
zZ dnia 26.05.1982r.
Prawo o adwokaturze
i 814 ust2  pkta
Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia
28.09.2002r. w sprawie
oplat za czynnosci
adwokackie zasadzil od
Skarbu Panstwa na rzecz
kancelarii ~ adwokackiej
(...) wynagrodzenie w
kwocie 420  zlotych
powiekszonych o nalezna
stawke podatku VAT
za pelnienie obowiazkow
obronicy oskarzonego z
urzedu i kwote te wyplacié
z sum Skarbu Panstwa.

1.1Podpis




