Sygn. akt IT K 234/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 03 listopada 2023 roku

Sad Rejonowy w Legionowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSR Anna Szelag

Protokolant Kinga Grzywacz

w obecnosci

oskarzyciela publicznego Agaty Zareby w imieniu Mazowieckiego Urzedu Celno-Skarbowego

po rozpoznaniu w dniach 18.10.2022 r., 22.11.2022 1., 20.12.2022 T., 28.02.2023 T., 25.04.2023 T., 13.06.2023 T.,
29.08.2023 1., 23.10.2023 T.

sprawy M. K., urodz. (...) wW.,
synaT.iM.zd. K.

oskarzonego o to, ze: dzialajac jako czlonek zarzadu Spélki (...) Sp. z 0.0., komplementariusz Spdlki (...) Sp. z
0.0. Sp. Komandytowa (...): (...), majaca siedzibe w L., przy ul. (...) i z tego tytulu, na mocy postanowien art. 4
ust. 5 ustawy o rachunkowosSci oraz art. 201 kodeksu spélek handlowych, bedac odpowiedzialnym za wykonywanie
obowiazkéw okreslonych tymi ustawami, w tym takze odpowiedzialnym za sprawy gospodarcze oraz prawidtlowo$¢
rozliczen spotki w zakresie podatku od towaréow i uslug przed wlasciwym urzedem skarbowym, podal dane niezgodne
ze stanem rzeczywistym w zlozonej w dniu 2 czerwca 2015 r. do Urzedu Skarbowego w L. z siedziba przy ul.
(...). J. P. (..), (..)-(...) L., deklaracji podatkowej VAT-7 spolki (...) Sp. z o0.0. Sp. K. za miesigc maj 2015 r., na
podstawie nierzetelnie prowadzonej dla potrzeb rozliczenn podatku VAT za miesigc maj 2015 r. ewidencji naby¢ w
czeSci dotyczacej zaewidencjonowania kwot zakupu i podatku naliczonego, wynikajacego z nierzetelnych faktur VAT,
nieodzwierciedlajacych rzeczywistych zdarzen gospodarczych, wystawionych przez (...) Sp. z 0.0. NIP (...) na rzecz
(...) Sp.zo0.0.Sp. K.:

nr FV (...) z dnia 26.05.2015 r. w kwocie netto 455.673,60 zl, podatek VAT 104.804,93 zl,

nr FV (...) z dnia 26.05.2015 r. w kwocie netto 64.532,16 zl, podatek VAT 14.842,40 z} oraz nierzetelnie
prowadzonej ewidencji dostaw (wewngtrzwspdlnotowej) w czedci dotyczacej zaewidencjonowania kwot rzekomej
dostawy wewnatrzwspdlnotowej przez (...) Sp. z 0.0. Sp. Komandytowa na rzecz firmy (...) s.r.o. K. (...) (...)
(...) (...)(.), C.NIP (...), wykazanej w nierzetelnych fakturach VAT, nieodzwierciedlajacych rzeczywistych zdarzen
gospodarczych

nr FV/1/05/2015 z dnia 27.05.2015 r. wystawionej na kwote 69.854,40 zl,
nr FV/2/05/2015 z dnia 27.05.2015 r. wystawionej na kwote 517.104,00 z}

czym wprowadzil w blad Naczelnika Urzedu Skarbowego w Legionowie, narazajac na nienalezny zwrot podatkowej
nalezno$ci publicznoprawnej za miesiac maj 2015 r. na kwote 120.383,00 zk; -

tj.oczynzart. 76 § 2k.k.s. wzb. zart. 62 § 2 k.k.s. wzb. zart. 61 § 1 k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 k.k.s. wzw. zart. 9 § 3 k.k.s.

orzeka



1. oskarzonego M. K. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie z art. 76 § 2 k.k.s. w
zb. z art. 62 § 2 k.k.s. wzb. z art. 61 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s. skazuje oskarzonego, za$
na podstawie art. 62 § 2 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. wymierza oskarzonemu kare grzywny w wysokoSci 210 stawek
dziennych grzywny, ustalaja¢ wysoko$¢ jednej stawki na kwote 125 zl; -

2. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. zwalnia oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztow
sadowych i obciaza nimi Skarb Panistwa.



